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Т. Н. ЮРКОВСНАЯ 

КАРТОГРАФИРОВАНИЕ РАСТИТЕЛЬНОСТИ 

БОЛОТНЫХ СИСТЕМ 
. ! 

Для целей картирования растительности болотных систем необходимо 
разработать особый подход к их классификации, поскольку в существую­
щих классификационных системах главное внимание уделяется не осо­
бенностям растительного покрова, а степени сложности и слитности бо­
лотных систем как ландшафтных объектов. 

Болотная система - крупная территориальная единица раститель­
.ного покрова. Она представляет собой сложный болотный массив, обра­
зованный в результате слияния в ходе исторического развития нескольких 

простых массивов. Естественно, что болотные системы нельзя рассматри­
вать как простую сумму слагающих ее массивов. Между отдельными 
частя~ш системы возникает тесное взаимодействие благодаря движению 
водЬr, объединяющей отдельные части системы в единое целое, и возникают 
своеобразные структурные элементы, которые Е. А. Галкина (1966) пред­
ложила называть контактными фациями. Эти фации и соответствующая 
им растительность характерны лишь для болотных систем и отсутствуют 
на простых болотных массивах. 

К.тrассификация болотных систем к настоящему времени разработана 
в самом: общем виде. Первый опыт такой классификации был предложен 
Е. А. Галкиной (1946, 1948, 1959, 1961), затем она была дополнена ею 
совместно с В. Н. Кирюшкиным (Галкина, Кирюшкин, 1969; Галкина, 
Абрамова, Кирюшкин, 1974; Кирюшкин, 1980). Классификацией болот­
ных систе~1 занимались также В. В. Мазинг (1975) и К. Е. Иванов (1975). 
В основе перечисленных классификаций лежит прежде всего критерий 
степени неоднородности этих систем, затем некоторые признаки массивов,. 

образующих систему (Боч, Мазинг, 1979). Так, выделяют простые, слож­
ные и очень сложные системы, различающиеся разнообразием слагающих 
их типов болотных урочищ (Галкина, Кирюшкин, 1969; Кирюшкин~ 
1980). К. Е. Иванов (1975) устанавливает однородные и неоднородные 
системы, а В. В. Мазинг (1975) - гомо- и гетерономные. 

Кроме того, были опубликованы некоторые региональные классифи­
кации болотных систем. Так, В. В. Мазинг (1960) выделяет типы верхо­
вых болотных систем Эстонии, основываясь на анализе их генезиса в 
различных географических условиях. В качестве примера он приводит важ­
нейшие типы эстонских олиготрофных систем: 1) болотные системы круп­
ных впадин послеледниковых озер, имеющие в центре остаточные озера; 

2) болотные системы прибрежных лагун анциловой стадии развития Бал­
тийского моря; 3) болотные системы побережья Древне-Чудского озера. 
К. Т. Кильдема (1962, 1963) разделил болотные системы Эстонии на 
3 группы: болотные системы моренного ландшафта, болотные системы 
флювиогляциального ландшафта, болотные системы морских и озерных 
равнин и установил подразделения внутри этих групп. В. Н. Кирюшкин 
(1980) анализ болотных систем северо-востока Архангельской обл. строит 
на основе упомянутой классификации (Галкина, Кирюшкин, 1969), не­
сколько модифицируя ее. Он принимает во внимание степень сложности 
болотных систем с учетом разнообразия образующих их классов и групп 
болотных урочищ, затем степень слитности. Ценность ландшафтной типо­
логии бо.тrотных систем, проведенной В. Н. Кирюшкиным, заключается 
в анализе связей систем с генетическими типами рельефа, четвертичных 
()Тложений и литологией. 

Таким образом, основой всех схем классификации болотных систем 
яв:~яется разделение их в зависимости от разнообразия болотных мае-
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сивов, образующих систему. Следует также отметить, что все перечислен­
ные классификации строятся на принципах ландшафтного направления 
в болотоведении. Согласно им, типы болотных массивов - это типы бо­
лотных урочищ, и поэтому их объединение в группы и классы основы­
вается на признаках не растительного покрова, а иных, преимущественно 

геолого-геоморфологических, отчасти гидрологических, морфоструктур­
ных и т. п. 

Термин «болотная система» был впервые введен Д. А. Герасимовым 
(1921) при описании Шатурской болотной системы. Но новый стимул 
к их изучению несомненно был дан работами Е. А. Галкиной, посвящен­
ными не только их классификации, но и теории и практике дешифриро­
вания аэрофотоматериалов (Галкина, 1953, 1955, 1959, 1961, 1966 и др.). 
В. Б. Сочава (1979) отмечает, что доступность дистанционных фотомате­
риалов сыграла большую роль в изучении неоднородного растительного 
покрова. 

В течение последних 20-25 лет появилось большое число описаний 
отдельных болотных систем из разных регионов. Отметим лишь некоторые, 
выполненные преимущественно геоботаниками в бореальной области 
европейской части страны (Мазинг, 1957, 1959, 1960; Солоневич, 1960; 
Романова, 1961; Брундза, 1963, 1978; Юрковская, 1964, 1968, 1970, 1980а; 
Елина, 1965, 1968, 1971, 1974; Елина, Юрковская. 1965; Курм, 1967; 
Конойко, 1974, 1978; Кузнецов и др., 1978; Кузнецов, Елина, 1982). 
На ряде болотных систем проводятся многолетние стационарные и полу­
стационарные исследования - Ширинские Мхи в Ленинградской обл. 
(Иванов, 1967), Эндла в восточной Эстонии (Каск, 1963), Киндасово в юж­
ной Карелии (Елина, 1977; Елина, Кузнецов, 1977; Елина, Лак, 1980). 
Таким образом, существует довольно обширная литература, посвященная 
описанию отдельных болотных систем в разных регионах европейской 
части СССР. Из этих публикаций для нас наиболее ценными являются 
те, в которых приведены картосхемы растительного покрова или же 

микроландшафтов (фаций) болотных систем (Галкина, 1959; Козлова. 
1959, 1963, 1971; Ронконен, 1959; Кирюшкин, 1964, 1965, 1967, 1969, 
1980; Курм, 1967; Елина, Белоусова, 1971; Елина, 1972, 1977; Иванов, 
1975; Нестеренко, Орлов, 1977; Кузнецов, Елина, 1982; Антипин, 1984; 
Елина и др., 1984, и др.). Большая часть из них очень схематична, но 
все же дает представление о степени сложности системы. Однако мате­
риалы, опубликованные по болотным системам, очень разнородны 11 не 
могут быть непосредственно использованы для картографирования расти­
тельности болотных систем. 

С необходимостью картографирования растительности болотных систем 
мы столкнулись впервые при составлении среднемасштабной карты расти­
тельности болот Карелии (Юрковская, 1968). Это представило определен­
ные трудности, так как не существовало опыта показа болотных систем 
на картах среднего и мелкого масштабов. И до сих пор в литературе встре­
чаются указания, что растительность болотных систем может картиро­
ваться лишь в обобщенном крупном масштабе (Мазинг, 1969; Виногра­
дов, 1981). 

При картировании растительности болотных систем в среднем мас­
штабе мы выделяли все типы гетерогенных болотных систем, т. е. систем. 
образованных различными по составу и структуре растительности типами 
болотных массивов, относящихся к разным классификационным кате­
гориям (Юрковская, 1968; Козлова, 1971). Эти типы болотных систем 
рассматривались в качестве единиц геоботанического картографирования. 
На карте было показано 7 типов болотных систем, объединенных в легенде 
в самостоятельное подразделение. 

На карте и в легенде номер типа болотной системы, в отличие от номера 
простого болотного массива, обозначали римской цифрой, за которой 
в легенде в ско6ках указывались номера типов болотных массивов, обра­
зующих систему, и краткое название этих типов. Например, 1 (2+8) -
это болотные системы, образованные болотными массивами с олиготроф-
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пым грядово-мочажинным центром и болотными массивами с евтрофно­
мезотрофным грядово-мочажинным центром, или 11 (2+7) - образован­
ные болотными массивами с олиготрофным грядово-мочажинным центром 
и болотными массивами с травяно-моховым центром. Если системы были 
достаточно крупные, то каждый болотный массив, Аходящий в систему, 
показывался самостоятельным контуром. В этом случае системы выявля­
лись чисто картографически, т. е. по изображению (рисовке) их на карте. 

Такой эмпирический способ показа болотных систем может быть осу­
ществлен лишь на среднемасштабных картах небольших регионов. Для 
картографирования болотных систем на универсальных обзорных геобо­
танических картах надо было разработать иные принципы. Эмпирический 
подход к выделению болотных систем в целях их картографирования 
привел бы к непомерному увеличению количества картируемых единиц. 
Для выявления разнообразия болотных систем был проанализирован 
большой фактический материал, как собранный лично мной, так и содер­
жащийся в справочниках и картах торфяного фонда, а также были про­
смотрены аэро- и космические фотоснимки на значительную территорию 
севера европейской части СССР: Ленинградскую, Мурманскую, Новго­
родскую, Псковскую, Вологодскую, Архангельскую области, Карельскую 
и Коми АССР. Были учтены также рассмотренные выше подходы к класси-

. фикации болотных систем, конкретные описания и опубликованные карто­
схю1ы болотных систем. 

Мы пришли к выводу, что в целях мелкомасштабного геоботанического 
картографирования целесообразно различать следующие 3 группы болот­
ных систем. 1. Болотные системы, образованные болотными массивами 
одного типа. Различия между массивами, образующими системы этой 
группы, находятся в пределах варьирования данного типа болотного 
массива и связаны в основном с размерами их водосборной площади. Они 
имеют общий ход развития, а слагающие их сообщества - одинаковый 
набор эдификаторов, доминантов и ряда высококонстантных видов. 2. Бо­
лотные системы, образованные болотными массивами разных типов, 
различие между которыми обусловливается разным временем их воз­
никновения, но они имеют тесную динамическую связь и слагающие их 

сообщества имеют сходный набор основных видов. 3. Болотные системы, 
·Образованные типами болот, относящимися к разным классам, имеющими 
разный ход развития и резко различающийся состав сообществ. 

В практике мелкомасштабного картографирования чаще приходится 
.иметь дело с болотными системами первой группы, т. е. образованными 
путем слияния болотных массивов одного типа. К их числу принадлежат 
да;nе болотные мегасистемы Обь-Иртышья (Иванов, 1975). Рассмотрим 
2 примера таких систем, распространенных на территории европейской 
части СССР. 

Одна из них - болотная система Ширинские Мхи (Солоневич, 1960; 
Юрковская, 1980а). Она расположена в южной тайге и является типичной 
для Северо-западной болотной области (Тюремнов, 1976). Основную часть 
системы занимают 3 верховых болотных массива западнорусского типа, 
расположенных в южной и центральной частях ее, и несколько небольших 
и ~1енее четко выраженных массивов в северной части. Закономерности 
распределения растительного покрова и другие особенности, свойственные 
простым болотным массивам, несколько нарушаются, вернее, осложняются 

в процессе формирования болотных систем. Для болотных систем, воз­
никших в результате слияния верховых болотных массивов, характерна 
многовершинность, обусловленная прежним существованием нескольких 
са~юстоятельных болотных массивов, образовавших после слияния си­
сте~1у (Богдановская-Гиенэф, 1969). Такая многовершинность свойственна 
и болотной системе Ширинские Мхи. Болотный массив «Бор», расположен­
ный на юго-востоке системы и описанный Н. Г. Солоневич (1960), сохра­
няет наибольшую обособленность, так как с юга и востока граничит с су­
ходолом, а с запада и севера - с островами и транзитными топями. 

·Оп представляет собой резковыпуклый моховик со всеми характерными 

15 



~6 

l'ис. 1. Растительвый покров болотвой системы у ст. Полярвый Круг. 
1 - евтрофные травяные И•травяно-гипновые сообщества; 2 - мезотрофные и мезоош1готрофные тра­
вяно-сфагновые сообщества; з - евтрофно-мезотрофные грядово-озериово-мочажинные иомплеисы~ 
4 - олиготрофные и мезоолиготрофвые сосново-иустарничиово-сфагновые сообщества; 5 - мине-

ральные острова; 6 - озера. 

закономерностями расположения растительных сообществ, с хорошо выра­
женным лесным кольцом по крутому склону. Два других массива имеют 
пологовыпуклую поверхность, и граница между ними прослеживается 

менее четко. Западный массив изучался мной и М. С. Боч в 1952 г., а цен­
тральный - Г. Ф. Кузьминым (Иванов, Кузьмин, 1982) и др. Их основ­
ную площадь занимают грядово-мочажинные комплексы, встречаются 

и грядово-озерковые комплексы, располагающиеся как на склонах, так 

и в вогнутых частях. Последнее является типичным лишь для систем, ЧТ() 
также было отмечено И. Д. Богдановской-Гиенэф. Только в системахf 
как упоминалось выше, проточные и слабопроточные топи с характерной 
для них растительностью (осоково-разнотравными, вахтовыми, хвощо­
выми, крупноосоково-сфагновыми сообществами) встречаются не только 
по краю болотного массива, что является особенностью любого болотног() 
массива этого типа, но и в центре. 

В целом структура растительного покрова, преобладающие типы со­
обществ как в системах этого типа, так и у простых болотных массивов 
одинаковы. Они имеют общий состав эдификаторов (Sphagnum fuscum,; 
S. magellanicum, S. balticum, S. cuspidatum, S. majus), соэдификаторов 
(Calluna vulgaris, Chamaedaphne calyculata, Vaccinium uliginosum, Ledum 
palustre, Eriophorum vaginatum, Rubus chamaemorus, Scheuchzeria palustrisr. 
Carex limosa, Rhynchospora alba), и основной набор прочих видов также 
одинаков. 

В качестве другого примера системы, относящейся к данной группе~ 
рассмотрим болотную систему, расположенную в северной Карелии 
вблизи ст. Полярный Круг (рис. 1). Эта система образована слившимися 
в процессе развития 6 болотными массивами карельского аапа типа. 
Характерный признак системы в данном случае - не многовершинность, 
поскольку болота этого типа вогнуты, а значительная разорванность 
грядово-моча~инных евтрофно-мезотрофных комплексов, которые на про­
стых болотных массивах занимают всю их центральную часть. Кроме того11 
как и в болотных системах предыдущего типа, растительные сообщества. 
характерные Для окраинных частей болотных массивов, оказываются 
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в центральных частях системы. Это мезотрофные и мезоолиготрофные­
травяно-сфагновые ковры: пушицево-сфагновые, крупноосоково-сфагно­
вые, пухоносово-сфагновые, а также олиготрофные и мезоолиготрофные­
сосново-кустарничково-сфагновые сообщества (рис. 1J 2, 4). Последнее­
дало А. К. Каяндеру (Cajander, 1913) основание установить в средней 
Карелии, где черты аапа болот несколько стираются, так называемый 
карельский смешанный тип. Вслед за ним этот тип выделили Н. Я. Кац 
(1948) и ряд других авторов. Но нами еще в период исследования болот­
ных ландшафтов средней Карелии (Юрковская, 1959) было отмечено, что­
карельский смешанный тип - ни что иное, как болотная система. За­
кономерности структуры растительного покрова, отличающие систему 

от простых болотных массивов, подтверждаются и результатами бурения 
торфяной залежи, закономерностями расположения ее глубин и характе­
ром напластований видов торфа. 

Уже на примере системы Ширинские Мхи видно, что степень обособ-­
ленности различных массивов, образующих систему, неодинакова. За­
частую слитность их столь велика, что невозможно не только выделить. 

отдельные болотные массивы, но даже наметить их границы и показать. 
эти границы на карте. Но выделение контуров массивов затруднено и 
в том случае, когда прослеживаются границы отдельных массивов. Прк 
этом встает вопрос: к какому контуру отнести структурные элементы,. 

характерные лишь для систем, поскольку генезис их может быть различен. 
Они могли быть в прошлом окраиной одного или нескольких массивов. 
или возникали вновь при формировании системы. Однако не будем оста­
навливаться детально на вопросе слитности болотных систем и связан­
ной с этим возможности изображения границ отдельных массивов внутри 
систем на крупномасштабных картах. Мы считаем, что, сформировавшись" 
растительность болотной системы развивается по своим законам, хотя 
и наследует многие закономерности простых болотных массивов. В связи. 
с этим на приведенных картосхемах (рис. 1, 2, 5) мы не показываем гра­
ниц отдельных массивов даже в тех случаях, когда их растительность. 

относительно обособлена. 
Типы болотных систем, входящие в первую группу, разнообразны. 

Они могут быть образованы верховыми болотными массивами западнопри­
балтийского типа, восточноприбалтийского типа, онежско-печорского" 
лесотундровыми аапа, крупнобугристыми и т. д. Главная отличительная 
черта болотных систем этой группы та, что они сформированы в резуль­
тате слияния болотных массивов, относящихся к одному типу. Слпяние­
отдельных болотных массивов в систему могло быть одновременно или 
растянуто во времени, но, как правило, сами массивы, сформировавшие· 
систему, возникли в одно время, т. е. имеют одинаковый или близкий 
возраст. 

Во вторую группу объединяются системы, образованные массивами 
разных типов, имеющими разный возраст, но динамически тесно связан­
ными, представляющими собой разные по возрасту части единого эколого­
динамического ряда. Растительный покров этих болотных массивов, 
в настоящее время различающийся своей структурой, набором сообществ 
и некоторыми преобладающими видами, должен иметь один тип потен­
циальной растительности в трактовке Тюксена (Tiixen, 1956). В качестве­
примера рассмотрим систему, образованную болотными массивами южно­
прибеломорского и приморского типов (Елина, Юрковская, 1965; Елина~ 
1971). Сложный характер ее растительного покрова иллюстрирует крупно­
масштабная карта (рис. 2). 

Сфагновые грядово-мочажинные верховые болотные массивы примор­
ского типа находятся на второй террасе Прибеломорской низменности 
или соответствующих ей гипсометрических уровнях (с абсолютными вы­
сотами 7-12 м). Они имеют сходный набор основных видов с сообщест­
вами болот южноприбеломорского типа. Болота обоих типов обнаружи­
вают тесную динамическую связь. Именно поэтому в классификационной 
схеме я не выделяю приморский тип. а npJJЧWtsщ А11Q-<l89!tНоприбеломор-
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Рис. 2. Растительный покров болотной системы в Прибеломорской низменности (по: 
Елина, 1971). 

1 - болотные массивы приморсного типа; 11 - болотный массив южноприбеломорсного типа. 
А - мезотрофные сообщества: 1 - сосново-березовые, z - сосново-сфагновые. В - олиготрофные 
>Сообщества и номпленсы: з - сосновые сообщества, 4 - сосново-сфагновые (S. fшсит) сообщества, 
5 - кустарничново-сфагновые (S. fшсит) сообщества; грядово-мочажинные номпленсы: 6 - Spha­
gneta fusci+S. Ьaltici и 8. tusci+S. lindbeгgii, 7 - Cladineto-fusci Sphqvneta+s. Ьaltici (8. lind­
Ьerl'(ii); грядово-озерновые номпленсы: а - Cladineta+oзepни, 9 - лишайниновые сообщества; 
10 - транзитные топи с травяными ев- и мезотрофными сообществами, 11 - ручьи, 12 - иамечаю-

щиеся ручьи. 

·скому (Юрковская, 1980а). Но приморские болота, образование которых 
Г. А. Елина (1971) относит к концу суббореального-началу субатланти­
ческого периода, находятся на более ранней стадии развития, чем болот­
ные массивы южноприбеломорского типа, возникшие в бореальный период. 
Вследствие этого болота приморского типа сильно отличаются от южно­
прибеломорских по структуре сообществ, морфологии поверхности, 
.а также характеризуются отсутствием или очень слабой встречаемостью 
·фитоценозов с господством печеночных мхов, лишайников и Baeothryon 
cespitosum, они почти не затронуты процессами эрозии и деградации. 

Грядово-мочажинные комплексы на болотах приморского типа развиты 
хорошо, грядово-озерковые - отсутствуют. 

Анализ тенденции развития растительного покрова болотных масси­
вов приморского типа показывает, что по мере удаления от берега моря 
и приближения к краю второй террасы, к ее границе с третьей террасой, 
усложняется микрорельеф, расширяется площадь мочажин и раститель­
ный покров по структуре и составу приближается к таковому южнопри­
·беломорских болот. Это иллюстрируют крупномасштабные карты-планы, 
выполненные вдоль профиля одного приморского болота на левом берегу 
р. Нюхчи (Юрковская, 1964, 1970, 1983). В направлении от северного 
{нижнего) края второй террасы к третьей террасе прослеживается следую­
щий сукцессионный ряд: от ассоциации Empetrum nigrum - Sphagnum 
fuscum с наt!:етившейся синузией более влаголюбивых S phagnum angu­
-$tifolium и S. balticum (рис. 3, А) к комплексу с диффузно распределен­
ными среди водянично-сфагновой (S. fuscum) ассоциации мочажинами: 
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Рис. 3. Плавы участков растительного покрова приморского болота. 

А - северная часть, В - центральная, В - южная. 1 - сообщества со Sphagnum fuscum, 2 -
синузии со S. angustifolium и S. balticum, .з - мочажины с Eriophorum vaginatum и Sphagnum Ьal­

ticum, 4 - мочажины, 5 - гряды (названия ассоциаций даны в тексте, с. 18-19). 

ассоциация Eriophorum vaginatum - Sphagnum balticum (рис. 3, Б, 
верхняя часть); далее - к грядово-мочажинному комплексу из тех же­
ассоциаций (рис. 3, Б, нижняя часть), который в южной части массива 
сменяется грядово-мочажинным комплексом из вересково-воронично­

лишайниковых гряд и сообществ ассоциации Andromeda polifolia -
Eriophorum vaginatum - Hepaticae - Sphagnum lindbergii в мочажинах 
(рис. 3, В). Итак, вблизи третьей террасы, на которой расположен бодот­
ный массив южноприбеломорского типа, составляющий южную часть 
данной болотной системы (рис. 2), на приморском болоте на грядах по­
являются ценозы ассоциации, типичной и для болотных массивов южно­
прибеломорского типа: Calluna vulgaris - Empetrum nigrum - Cladina -
Sphagnum fuscum, в мочажинах отмечены типичные эдификаторы южно­
прибеломорских болот, как Sphagnum lindbergii и печеночные мхи, только 
Baeothryon cespitosum, столь характерный соэдификатор сообществ на бо­
лотах верхних террас, на приморских отсутствует, как и озерки. 

Параллельно со сменой растительного покрова происходит и измене­
ние его структуры: некомплексная растительность, однако уже с наличием 

диффузно разбросанных синузий, связанных с различными формами нано­
рельефа (рис. 3, А), начальная стадия образования комплексов, представ­
денных двумя ассоциациями, приуроченными к формирующемуся грядово­
мочажинному микрорельефу (рис. 3, В), и, наконец, хорошо выраженный 
грядово-мочажинный комплекс, в котором площадь мочажин преобладает 
над площадью гряд (рис. 3, В), т. е. структура, которая широко представ­
лена как в простых бодотных массивах южноприбеломорского типа, так 
и в болотных системах на уровнях третьей и четвертой террас. Заключи­
тельной стадией развития для приморских болот будет та же раститель­
ность, что и для южноприбеломорских. 

Исходя из вышеизложенного, в мелком масштабе мы предлагаем карти­
ровать болотные системы первой и второй групп как простые болотные 
массивы, не выделяя на карте отдельные массивы, образующие систему. 
При этом болотные системы второй группы обозначаются по наиболее 
продвинутому в ходе развития типу. В рассмотренном нами примере 
система картируется как южноприбеломорский тип вне зависимости 
от того, образована система только южноприбеломорскими или ими и при­
морскими болотами (Юрковская, 1980а). Для некоторых типов, например 
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.аапа, только системы и могут быть обозначены на карте контурами, так 
KaJ\ простые болотные массивы аапа очень малы. Да и наиболее крупные 
из разобранных нами систем, например Ширинские Мхи или только 
что рассмотренная южноприбеломорская система, на карте мелкого 
масштаба имеют контур не более 1-2 см в диаметре. 

Болотные системы третьей группы требуют иного подхода к их карто­
графированию. Образующие их массивы столь различны по раститель­
ному покрову, да и по всем другим показателям - морфологии, гидро­
.логии, строению залежи и т. д., что не могут быть сведены к какому-либо 
одному типу. Сложный характер таких систем можно рассмотреть на при­
мере дово.11ьно широко распространенных в Карелии болотных систем, 
образованных массивами верхового северокарельского типа и карельского 
аапа типа. Одна из систем расположена на севере Карелии у оз. Аштахма, 
другая - в центральной части северной Карелии, в Калевале. 

Рассмотрим вначале болотную систему Калевалы. Площадь ее равна 
·650 га. Система образована болотными массивами двух противоположных 
типов - травяно-сфагново-гипновыми (аапа) болотами, находящимися 
на евтрофно-мезотрофной стадии развития, и выпуклым олиготрофным 
11юховикю1, сидящим среди аапа болот как какое-то инородное тело. 
Два массива аапа типа образуют южную часть системы, третий - ее се­
верную часть, окружая со всех сторон верховой массив. Площадь болот­
ных массивов аапа типа в этой системе намного превышает размеры верхо­
вого болотного массива, площадь которого составляет 25 га. Верховое 
болото представляет собой слабовыпуклый моховик, относящийся к се­
верокарельскому типу сфагновых верховых болот, растительный покров 
.которого представлен сообществами двух ассоциаций: Chamaedaphne caly­
·culata - Cladina rangiferina - Sphagnum fuscum с сосной формы Виль­
ко:\~ма на грядах и Eriophorum vaginatum - Sphagnum balticum -
в :\Ючажпнах. 

Болотные массивы аапа в этой системе относятся к северокарельскому 
.варианту карельского типа. Как и для всех болот периферически-олиго­
·трофного хода развития (Галкина, 1946), для них характерно наличие 
олиготрофных и мезоолиготрофных растительных группировок у края и 
·евтрофно-мезотрофных - в центре. По краям аапа болот описываемой 
-системы располагаются сосновые редколесья, а далее к центру комплекс 

.ассоциаций Chamaedaphne calyculata - Sphagnum fuscum с Scheuchzeria 
palustris - Sphagnum balticum и Scheuchzeria palustris - Sphagnнm 
lindbergii+S. papillosum - в мочажинах; между краевой полосой и 
·евтрофно-мезотрофным центром находятся сообщества осоково-сфагновых 
и пухоносово-сфагновых ковров. Основную площадь аапа болот занимает 
1Эвтрофно-мезотрофный грядово-мочажинный комплекс, в котором нцряду 
·С осоково-сфагновыми сообществами (с Sphagnum papillosum, Carex lasio­
.carpa, Molinia caerulea на грядах) встречаются гряды с господством кустар­
ничков, вахты и Sphagnum fuscum; мочажины мелкоосоковые и либо вовсе 
.лишены мохового покрова, либо он образован Scorpidium scorpioides. 
Верховой болотный массив окаймляет переходная полоса, где развита 
.ассоциация Carex rostrata - Scheuchzeria palustris - Sphagnнm majнs+ 
+s. papillosum, которая по своему характеру ближе всего контактным 
топям верховых болот Северо-Запада. Между отдельными аапа массивами 
•Системы располагаются мезотрофные и мезоолиготрофные ассоциации: 
-осоково-сфагновые, пухоносово-сфагновые и осоково-кустарничково-сфаг­
новые с редким ярусом сосны или без нее, характерные обычно для крае­
вой зоны простых массивов аапа типа. Торфяные залежи аапа и верхо­
вого массива, как показывают стратиграфические разрезы, совершенно 
различны. 

Болотная система у оз. Аштахма близка по своей структуре к системе 
Калевалы, только в нее входит не один, а 5 верховых болотных массивов 
и 7 аапа. Так Же как и в первой системе, аапа преобладают по площади. 
Такие системы довольно широко распространены в северной Карелии, 
·О чем дает представление схема их распространения (рис. 4), однако 
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Рис. 4. Распространение болотНЬiх си­
стем (точки), сформированных аапа и 
сфагновыми верховымиlболотными мас-

сивами, в северной Карелии. 

35° 

на ней учтены только наиболее 65 !-f'--'~~~"""-"'__.-.,,1,-t---'=--.d-~I 
крупные системы. Аналогичную 
структуру имеют системы в сред­

нетаежной части :Карелии, сфор­
мированные аапа болотами южно­
карельского варианта и верховы­

ми. R их числу относится болот­
ная систю~а Rиндасово (Елина, 
1977; Елина, Лак, 1980, и др.). 

Сложные системы третьей груп­
пы изучались мной в Архангель­
СRой обJ1. R ним принадлежит де­
та.1 ьно изученное Себболото - ог­
роиная ( 170 км2) болотная система \ .. 

на правобережье Пинеги. Она рас- 61 )--'l~~~~:-;::b....J.мf--7==----jб1° 
положена в пределах низменной 

равнины, сформировавшейся на 
месте Jiешуконской впадины кри­
ста:rлического доледникового фун­

35° 

дамента. Равнина подстилается горизонтально лежащими палеозойскими 
осадочньши породами, представленными отложениями каменноугольной и 

пермской систем: известняками, мергелями, доломитами, красноцветными 

песчано-глинистыми породами. Поверхность прикрыта маломощным покро­
вом морены и торфами. Только по берегу Пинеги обнажаются выходы до­
четвертичных пород. Вокруг Себболота преобладают еловые леса. На вос­
токе и западе систему окружают ландшафты с водно-ледниковыми песча­
ными отложениями и господством сосновых лесов. 

Себболото занимает водораздельно-склоновое положение со стоком 
в Пинегу через р. Себа, формирующуюся в центре системы и дренирующую 
южный ее конец, и ряд ручьев, впадающих в р. Ежуга. На севере Себбо­
лото соединяется через узкие массивы аапа и полосы заболоченных лесов 
~ болотными системами бассейнов Rулоя и Мезени. 

Сложные закономерности распределения растительности на болотной 
·Системе определяются как особенностями морфологии и водно-минераль­
ного питания массивов, входящих в систему, так и их взаимодействием. 

Преобладающую часть системы, как бы ее основу, образуют болотные 
массивы аапа, занимающие всю северную часть и проникающие к югу 

между отдельными верховыми болотными массивами. Болотные массивы 
.аапа образуют и западную часть системы. На западной окраине системы 
имеется первичное озеро, окруженное плоским травяно-сфагновым мезо­
трофным болотом. В центре и на юго-востоке системы расположены по­
лого- и плосковыпуклые сфагновые верховые болота печорско-онежского 
типа, находящиеся на разных стадиях развития (рис. 5, 1-VII). Расти­
те.1ьность верховых болотных массивов, входящих в состав системы, 
существенно отличается как по структуре растительного покрова, так 

и по набору слагающих ее сообществ. Эти различия особенно четко кор­
ре.'Iируют с размерами массивов. 

Самый маленький верховой массив (5.4 га) почти весь покрыт однород­
ным растительным покровом (рис. 5, /), представленным сосново-кустар­
ничково-сфагновой ассоциацией (Pinus sylvestris f. litwinowii, Chamae­
daphne calyculata, Ledum palш:tre, Sphagnum fuscum). Второй по величине 
(около 24 га) и одновременно представляющий следующую стадию раз­
вития пологовыпуклый значительно облесенный моховик (рис. 5, I /) 
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рисположен вблизи истока р. Себы, дренирующей его юго-западную часть. 
В центре его сформировался хорошо выраженный грядово-мочажинный 
комплекс - Pinus sylvestris f. litwinowii - Chamaedaphne calyculata -
Rubus chamaemorus - Sphagnum fuscum на грядах и Scheuchzeria pa-
lustris - Sphagnum fuscum в мочажинах (рис. 5, //, 2). • 

Третий по величине болотный массив (32.5 га) стадийно еще более 
продвинут (рис. 5, Ill). Почти всю его площадь занимают грядово-мо­
чажинные комплексы, различающиеся соотношением площадей гряд и 
мочажин, их растительным покровом. По направлению к вершине болота 
уменьшается высота сосен на грядах, изменяется их форма - от относи­

те.'Iьно высокой Pinus sylvestris f. litwinowii (4.5 м) до низкорослых форм 
высотой 1-1.5 м. В травяном покрове мочажин чередуются шейхцерия 
с пушицей, а в напочвенном - Sphagnum majus, S. balticum и S. lind­
bergii. На вершине сформировался мелкомочажинный комплекс, в нем 
нет ориентированного грядово-мочажинного микрорельефа, а небольшие 
мочажины вкраплены среди доминирующего сосново-кустарничково-сфаг­
нового сообщества со S. fuscum и низкой корявой сосной. На этом болот­
ном массиве встречаются первые признаки деградации и денудации сфаг­
нового покрова в нескольких мочажинах (рис. 5, Ill, 3). 

Эти явления очень характерны для четвертого болотного массива, 
площадь которого составляет 88 га (рис. 5, IV). Регрессивный комплекс 
вытянулся по профилю на 300 м (рис. 5, IV, 3). Все гряды на этом мас­
сиве, как и на предыдущих трех, в той или иной степени облесены: высота 
.сосны наименьшая в регрессивном комплексе и увеличивается к южному 

и северному концам массива. Денудированные мочажины достигают ши­
рины 20-30 м и имеют очень неравномерный покров, состоящий из фраг­
ментов разных ассоциаций и пятен обнаженного торфа. На грядах S. fuscum 
-0ттеснен лишайниками к краям. В покрове гряд и мочажин среди доми­
нирующих видов появляется Baeothryon cespitosum. 

Пятый массив площадью 140 га расположен на юге центральной части 
системы (рис. 5, V). Он крупнее всех предыдущих, но более дренирован 
протекающими вдоль его края ручьями и потому довольно сильно облесен. 
Регрессивный комплекс на нем ограничен небольшим участком и имеет 
.форму вытянутой ложбины с разрушенным сфагновым покровом, раз­
мытым обнаженным торфом и обилием Eriophorum russeolum. 

На западе центральной части системы находится очень своеобразный 
nлосковогнутый массив (340 га) с озерно-болотными комплексами, со­
·Средоточенными в верхней части моховика (рис. 5, Vl). Одни из озер 
дренируют прилегающие к ним участки болот и окружены сосново-кустар­
ничково-сфагновыми (рис. 5, Vl, 7) и лишайниково-сфагновыми сообще­
ствами с преобладанием в покрове багульника, кассандры, пушицы и 
со значительным обилием брусники и черники. Другие озера подтопляют 
окружающие их участки болота, здесь формируются труднопроходимые 
топи с Scheuchzeria palustris, Carex limosa, Eriophorum russeolum, Sphagnum 
majus, S. lindbergii, Cladopodiella fluitans и Drepanocladus fluitans 
(рис. 5, VI, 9). Регрессивные комплексы ограничены на этом болоте 
участками в нижней части склона массива. 

Наконец, всю юго-восточную часть системы занимает верховой массив 
размером 638 га (рис. 5, Vll), в котором преобладает регрессивный ком­
плекс. На грядах распространены сообщества ассоциации Pinus syl­
vestris - Empetrum nigrum - Rubus chamaemorus - Cladina - Sphag-

Рис. 5. Растительный покров центральной и юго-восточной частей болотной системы 
Себболото. 

1 - гетеротрофные грядово-мочажинно-озерковые, озерково-топяные 11 грядово-мочажинные ком­
плексы аапа, 2 - грядово-мочажинные сфагновые олиготрофные комплексы, з - регрессивные 
дистрофные комплексы, 4 - травяные и травяно-гипновые топи, 5 - травян<Н:фагновые мезотрОФ­
ньн• сообщества, 6 - сосново-травян<Н:фагновые и сосново-кустарничково-травяно-сфагновые ме­
зотрофные и мезоолиготрофные сообщества, 7 - сосново-кустарн11Чково-сфагновые сообщества, 
в - сосновый и елово-сосновый заболоченный лес, 9 - травяно-сфагновые приозерные топи, 10 -
м11нсра:1ьные острова, 11 - сухостой, 12 - направление течения воды в ручьях и реках, 13 - озера. 

I - V I I - номера болотных массивов. 
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num fuscum. Центр моховика уплощен и несколько вогнут. Его расти­
тельность образована сплавинообразным покровом из Sphagnum papil­
losum с примесью S. lindbergii и разреженным травяным покровом из. 
Drosera aпglica, Carex limosa и пятен М enyaпthes trijoliata. Состав раститель­
ности и верхний слой залежи под ней (1 м), сложенный сфагновым пере­
ходным торфом, свидетельствуют о том, что мы имеем здесь дело с регене­
рацией разрушенного растительного покрова. 

Мне представляется, в противоположность М. Р. Григялите и А. А. Сей­
бутису (1969), назвавшими такой вид залежи «регрессировавшим», что 
в данном случае это регенерация, восстановление олиготрофного состоя­
ния после евтрофицирующего <<Возмущению>, вызванного продолжитель­
ной дистрофной стадией развития болота. Об этом писал Л. Л. Смоляниц­
кий (1979, 1981), исследуя данный вопрос с позиций экологии и мета­
болизма сфагновых мхов и выпуклых верховых болот. Центральная часть. 
окружена безлесной грядой, за которой следует ровная полоса ковра 
дистрофного характера с моховым покровом из Sphagnum compactum, 
S. lindbergii, S. papillosum и редким травостоем (Carex limosa, Eriophorum 
russeolum, Е. vagiпatum, Baeothryoп cespitosum). Ее сменяет относительно 
дренированный участок лесного кольца с обилием Pinus sylvestris f. wilkom­
mii и Р. sylvestris f. pomorica, а также Chamaedaphпe calyculata и Baeothryon 
cespitosum в травяно-кустарничковом ярусе и Cladiпa stellaris, Sphagnum 
fuscum в напочвенном покрове (рис. 5, VII, 7). Под этим кольцом резко 
меняется состав торфяной залежи, значительно сокращается ее глубина" 
только здесь дно образует песок, тогда как всюду залежь подстилают 
глины. Есть основание предполагать, что здесь находился береговой вал 
послеледникового водоема, давшего начало этому массиву. За лесным 
кольцом вниз по склону идет ряд очень близких по составу растительности 
регрессивных комплексов (рис. 5, VII, 3). По сравнению с ко~шлексами, 
развитыми на других массивах системы, мочажины имеют еще большую. 
протяженность в длину и ширину, возрастают и площади денудирован­

ных поверхностей с обнаженным торфом. В нижней части склона распола­
гается грядово-мочажинный комплекс, сменяющийся полосой сосново­
осоково-сфагновой мезотрофной ассоциации и заболоченным сосняком. 

Торфяные залежи выпуклых сфагновых моховиков относятся к верхо­
вому типу с характерным для сфагновых печорско-онежских болот строе­
нием. В разных массивах в основном меняется мощность залети и строе­
ние верхнего пласта в центральной части. Максимальные ее глубины 
(5 м) отмечены на массивах VI и VII. 

Болотные массивы аапа, расположенные в северной и западной частях 
системы, относятся к онежско-печорскому типу, их растительность и 

залежь были описаны нами (Юрковская, 1980а, 1980б). Кратко можно­
сказать, что на них преобладают грядово-мочажинно-озерковьrе ком­
плексы с господством на грядах Sphagпum papillosum и S. magellaпicum" 
Carex lasiocarpa, Baeothryoп cespitosum, Betula папа; мочажины образованы. 
травяными (Carex limosa, Jllfeпyaпthes trijoliata, Equisetum fluviatile), 
травяно-гипновыми (Drepanocladus exaппulatus) и травяно-сфагновымв 
(Sphagпum jeпseпii, Scheuchzeria palustris, Eriophorum russeolum) сообще­
ствами (рис. 5, J). Максимальная глубина залежи аапа болот - 3.5 м. 
Залежь низинного и переходного типа. Преобладают осоковые, вахтовые­
и шейхцериевые низинные торфы, а также сфагновые переходные. Наи­
более глубокие небольшие участки заполнены гипновым, вахтовым и 
хвощовым торфом, а основная часть, как и в верховых болотах, подсти­
лается древесными низинными и переходными торфами. 

Граница между верховыми болотами и аапа проявляется в виде узкой 
контактной полосы ковра. Даже на картосхеме нашли отражение лишь 
фрагменты этой полосы, изображенные в южной части массивов 1-IV 
(рис. 5). При картировании в мелком масштабе этой буферной полосой 
можно прен«ffiречь, так как ширина ее не более 20 м. На трансектах~ 
расположенных поперек таких полос, видны четко выраженные сооб­
щества верхового болота (рис. 6, J) и аапа (рис. 6, 7), сменяющиеся после-
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Рис. 6. Растительность буферной полосы между вер-
ховым и аапа болотами в системе Себболото. 

Ассоциации 11 их фрагменты: 1 - Chamaedaphne calyculata -
RuЬus chamaemorus - Sphagnum fuscum; 2 - Andromeda po­
lifolia - Scheuchzeria palustris - Eriophorum vaginatum -
Spha1,.'11um balticum; з - Andromeda polifolia - Scheuchzeria 
palustris - Eriophorum vaginatum - Sphagnum flexuosum; 4 -
Andromeda polltolia - Oxycoccus palustris - Eriophorum va­
ginatum - Sphagnum Jensenii; 5 - Eriophorum russeolum -
-Carex limosa - Sphagnum Jensenii; 6 - Carex limosa - Me­
nyanthes trifoliata - Sphagnum lindbergii - S. papillosum; 
7 - Carex limosa - Menyanthes trifoliata - Utricularia inter-

media; 8 - вторичное озерко. 

довательным рядом фитоценозов и их фрагмен­
тов, отражающим увеличение увлажнения и 

трофности (от .№ 2 к .№ 7). Еще уже контактная 
полоса изменения торфяной залежи, на основа­
нии анализа которой можно сделать вывод 
{) медленном наступлении растительности вер­

хового бо.'!ота. 
Систе:мы онежско-печорских аапа и верхо­

вых болот широко распространены и в Rоми 
АССР. Можно перечислить еще целый ряд си­
.стем, относящихся к третьей группе. Напри­
мер, мы опубликовали карту растительности 
-бо.JJотной системы, образованной полигональ­
ным болотным массивом и травяными низин­
ны~ш, характерной для северо-востока Больше­
земе.JJьской тундры (Грибова, Юрковская, 1984). 
Широко известны в литературе болотные си­
-стемы, сформированные крупнобугристыми и 
аапа болотами, крупнобугристыми и висячими, 
аапа и висячими, и т. п. 

Исходя из вышеизложенного, принципы 
картографирования растительности болотных 
.систем определяются степенью неоднородности 
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растительного покрова формирующих их болотных массивов. Раститель­
ность болотных систем, отнесенных к первой и второй группам, карти­
руется как растительность простого болотного массива. Таким образом, 
.фантичесни осуществляется принцип научной генерализации, общий для 
всех категорий растительного покрова при переходе от нонкретного описа­
ния R изображению на карте, при котором с уменьшением масштаба отби­
раются наиболее существенные признаки. При картировании болотных 
.систем третьей группы даже на картах мелкого масштаба необходимо 
показывать неоднородность растительного покрова этих систем. 

Способы отражения подобной неоднородности могут быть разными. 
Ec.JJи позволяет масштаб карты, то типы болотных массивов, формирующие 
·такую гетерогенную систему, показываются самостоятельными конту­

рами, например в Мещере, где огромные болотные системы образованы 
грядово-мочажинными верховыми болотными массивами со Sphagnum 
magellanicum, травяными осоковыми или березовыми лесными мезоевтроф­
ными и травяно-сфагновыми переходными. На карте каждый из этих 
-типов выделялся самостоятельным контуром. Отдельными контурами по­
назывались также березовые мезоевтрофные, злаково-осоковые и гипново­
·Осоновые евтрофные типы болот, образующие болотные системы Полесья. 
()днако наиболее частый способ обозначения болотных систем третьей 
группы сводится к поназу контуром преобладающего типа болотного 
массива и внемасштабными знанами типов болотных массивов, занимаю­
щих меньшую площадь. Например, система Себболото на карте показана 
как контур аапа болота, по фону которого изображен внемасштабный знак 
.сфагнового верхового болота печорсно-онежсного типа. 
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Изложенные выше принципы и способы изображения болотных систем 
апробированы на геоботанических мелкомасштабных картах, созданных 
за последнее десятилетие в Лаборатории географии и картографии Бота­
нического института АН СССР. Поскольку детальная типология болот­
ных систем отсутствует, то разработанные принципы изображения расти­
тельности болотных систем на обзорных картах растительности европей­
ской части СССР должны внести определенный вклад в дело их изучения 
и типизации. 
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ОПЫТ АНАЛИЗА 

КРУПНОМАСШТАБНОЙ ГЕОБОТАНИЧЕСКОЙ КАРТЫ 

Крупномасштабное геоботаническое картографирование предполагаАт 
исследование состава, строения растительных сообществ, их простран­
ственного сопряжения и функциональной связи между ними, зависимости 
от абиотических условий. По совокупности таких характеристик можно· 
судить о структуре растительного покрова. В этом смысле понятие струк­
туры несколько шире, чем принято в литературе (Грибова, Исаченко, 
1972, и др.). Отметим, что структура как многозначное научное понятие 
включает в себя не только характеристики взаиморасположения элемен­
тов внутри объекта, но в конечном счете и их связи, которые характери­
зуют устойчивость и целостность его как системы (Овчинников, 1969). 

Изучение структуры растительного покрова на надценотическом уровн0! 
имеет большую историю. Не приводя подробного перечня публикаций, 
основная часть которых указана в работе С. А. Грибовой и Т. И. Иса­
ченко, отметим, что ряд исследователей связывали морфологические при­
знаки растительного покрова, в первую очередь особенности взаимо­
расположения элементов, с генетической преемственностью и функцио­
нальной связью между ними (Нешатаев, 1960; Рачковская, 1963; Гури­
чева, 1965; Исаченко, 1967; Мазинг, 1973). 

В большинстве работ геоботаников, посвященных данному вопросу, 
целостность фитоценохор, или территориальных единиц растительного 
покрова (в дальнейшем - ТЕ), обосновывается общностью какого-либо. 
абиотического фактора: градиента степени увлажненности в микропоясных 
экологических рядах долин ручьев (Гуричева, 1965) и приозерных котло­
вин (Исаченко, 1967), гидрогеологических условий в депрессиях пустынь. 
(Востокова, 1967), преемственностью в развитии форм микрорельефа 
в комплексах пустынь (Рачковская, 1963), геоморфологической целост­
ностью пойменных массивов в речных долинах (Прокопьев, 1984). Без­
условно, связь элементов внутри J1юбой ТЕ в какой-то мере определяется 
факторами физико-географической дифференциации территории. Но в то жео 
время растительность, являясь компонентом или блоком геосистемы, 
выступает как фактор ее стабилизации и саморегуляции (Сочава, 1968). 
Организация растительного покрова, проявляющаяся в его структуре,. 
и в первую очередь в образовании ТЕ, не есть отражение геоморфологи­
ческих, литологических и других физико-географических факторов. 
По всей видимости, в растительном покрове, рассматриваемом как сово­
купность ТЕ, проявляюrся механизмы регуляции и саморегуляции, 
которые создают оптимальную пространственную структуру покрова, 

способствующую его наибольшей устойчивости. Одним из путей раскры­
тия подобных :110ханизмов является изучение морфологии растительного· 
покрова, т. е. характера сложения пространства различными ТЕ. При 
картировании мы имеем возможность оперировать в первую очередь. 

геометрическими признаками, которые дают косвенную информацию 
о функциовальном состоянии растительного покрова. В то же время 
функциональные связи могут познаваться целым рядом других методов. 
в первую очередь при стационарных исследованиях. 
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