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540 fJ. lat. Coronula humilis, vulgo ad apicem paulo contracta, 50-
84 !J.. alt., 117-18511- lat. ad basim. Oosporae fuscobrunneae, fere atrae, 
-ellipsoideae, 554-660 !J.. long., 337-400 fJ. lat., sine involucro incrus­
iato, 9-12 costatae; costae huш iles, sed Ьепе conspicuae. Membrana 
oosporarum brunnea, fere \evis. Antheridia semper solitaria, 265-
420 !J.. diam. 

На Ь i t а t i о. ln stagnis \acubt1sque subsalsis in Iocis vadosis. 
Pars asiatica URSS. Regio a\taiensis in parte australi montium 

altaiensium, in lacu parvo са. 100 ped . long. in ripa dextra fluv. Кап , 
copiosiss. (huic algae paulum Chara crinita Wallr. 2 immixta), leg. 
Bunge, julio 1826 (exempl. orig.); Кirghisia, lac11s lssyk-kt1l, pagus 
Rybaczje, zuna litoralis in profundo 0.5-1.5 m (haec alga parce Ch. 
crinitae Wallr. о immixta) аЬ expeditione Acad. Scieпt . 2 j11lio 1928 
Jecta; Кirghisia, lacus lssyk-kul, parce lcg. D. Stepane11ko, 22 augusto 
1936. 

О Ь s е r v а t i о. Наес species Charae crinilae Wallr. (Ch. canes­
"enti Lois.) valde proxima, sed plantis monoicis et structura corticis 
irreO'u\ari bene differt. Auctor C/i. altaicam, ut speciem juveni\em, 
nuper а Ch. crinita urtam putat, quare proximitas inter has species 
.sat bene explicari videtur. Praeterea С/1. altaica simi\itudinem plenam 
cum Ch. evoluta Allen ех America septe11trio11ali, secundum descripti­
onem et figuras originales аЬ Allenio delineatas praebet. Auctor con­
jecturam exponit С/1 . altaicam et Ch. evoluta haud synonyma esse, sed 
species reciproce vicaria, originis et distributionis centra propria haben­
ies, con jectat. 

~М. М. Голлербах М. М. Hol1erbach 

О CHARA JUBAT А А. BR. И CHARA CONTRARIA А. BR. 
F. JUBATAEFORМIS VILH. ВО ФЛОРЕ СССР 

DE CHARA JUВATA А. BR. ЕТ CHARA CONТRARIA А. BR. 
F. JUBATAEFORМIS VILH. IN FLORAE URSS NOTULA 

Chara jufюta, установленная Александром Брауном еще в 1855 г., 
характеризуется, как известно, весьма своеобразным обликом, резко 
отличающим ее от других видов этого рода.1 Это - uднодомное ра­
стение с сильно редуцированными листьями, мутовки которых пре..J.­

ставляются невооружt;1нюму глазу лишь небольшими утолщениями 

стебля; стебли тонкие, с вытянутыми междоузлиями: кора правильно 
двухполосная, с резко выступающими первичными коровыми труб­
ка1'ш (группа Diplostic/1ae - Tylacanthae); листовые плодоносящие 
qленики с корой в количестве одного, редко двух. 

1 См., 11апример: W. М 1gu1 а. Die Characeen in Rabenhorst's Krypt.-FI. 
Deutschl ., Oesterr . u. d. Sth\veiz, 5, 1897, S . .:1 \ 8. 
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Этот вид, но многих отношениях родственный Сhага contraria 
А. Br., все же имеет основания считаться самостоятельным, хотя 
область его распространения сравнительно невелика. Так, по дан­
ным Мигулы (Migula, 1. с. , р. 426), Сhага jubata обнаружена в Гер­
мании (Пруссия , Балтийская обл., Бранденбург) и южн. Швеции, 
в общей форме указываются также Литва и Россия. Мне не удалось 
выяснить, какие местонахождения имел в виду Мигула, указывая 
две последние страны, но, но всяком случае , несомненно, что Сhага 
/иЬаtа н ее современн ом понимании является типично западноевро­
пейским видом. Тем больший интерес представляло нахождение ее 
n пределах СССР в Ср. Азии, указанное позднее тем же Миrулой,1 

отнесшим к этому виду бывшие у него для определения образцы, 
собранные в Туркестане. 

Аналогичным своеобразным обликом обладает и другой пред­
ставитель этого рода, сравнительно недавно описанный пражским 
харологом Вильгельмом (Vilhelm) из пpeдt:JIOB СССР как Сhага con ­
traria А. Br. f. juba!ae/ormis Vill1 . 2 С/zага сопtгагiа - вид также 
однодомный и из той же группы Diploslic/zae - Tylacantlzae, что 
и Сhага jubata , но харюперизующийся, как зто обычно для рода, 
листьями нормальной величины, образованными из нескольких чле­
ников. Что же касается f. jubatac/ormis этого вида , то Вильгельм 
описывает ее следующим обра:юм: «Habitus propri us. Planta humilis, 
8-10 ст alta, tenuis, mediocriter incrustata, internod iis 0.5 -1-2 cm 
longis. Corticatio caulis et corona stipul aris inconspicua. Folia verti ­
cillorum dense ad caulem adpressa, brevissima, 1-1 .5 mm longa. Arti­
cu lus primus fol ii corticatus et fertili s; articuli a lteri depauperati. 
Foliola cystocarpio dup\ic iter longiora. Antheridia ignota. Cystocarpia 
solitatia sed mul ta. Nuclet1s fusco-ater, immaturus 0.4 mm long. et 
0.22 mm latus. 

«Forma jubatae/ormis haЬitu Сhагат jubatam fere aemulans, а Сhа­
га jubata noti s diщ.{nosticis differt•> . 

Под названием этой формы Вильгельм нриводит 2 образца, один 
из которых был собран в Западно-Ка:~ахстанской обл., другой -
в Каракалпакской АССР. 

Наконец , во флоре СССР имеется еще один вид такого же облика, 
остававшийся до последнего времени почти совершенно нс известным, 
но сейчас уже подробно изученный мною, -это Сhага k irghisomm 
Lessiпg. 3 Относясь к той же группе нидов Diploslichae - Tylacan­
thaf, Сhага k irghisorum резко отличается от двух предыдущих дву­
домностью. По имеющимся у меня данным , этот хорошо обособлен-

1 W. М i g и 1 а. Characeae Rossicae ех herbar io Horti Petropol itani. Тр . 
СПб . бот. сада, 23, 3, 1904, стр. 537. 

2 Я. В ил ь г е л ь м. Доnолне11ие к нзучению харовых водорослей СССР. 
Изв. Гл. бот. сада СССР, 29, 5-б, 1930, стр. 589. 

3 Подробное описание его см.: М. М. Голле р бах. Новые данные 
о редком виде Char a kirghisorum Lessing. Бот. матер. Отд. споров . растени й Бот. 
инст. им. В. Л. Комарова А1-:ад . Наук СССР, 5, 4-б, 1941, стр. 37-46. 
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ный и, видимо, эндемичный для СССР вид широко распространен 
в наших пределах. 

Таким образuм , получается, что во флоре СССР, согласно лите­
ратурным данным, мы имеем трех представителей рода C/zara, отли­
чающихся сильно редуцированными листьями , причем все они отно­

сятся к одной и той же грунпе видов Diplost ichae - T ytacanthae, 
т. е . характеризуются двухполосной стеблевой корой с выступаю­
щими первичными коровь~ми трубками. Из них Chara jubata и Chara 
contraria f. jubatal'/ormis однодомны, Chara kirgl1isorum двудомна. 
Естественно, что, учитывая своеобразие этих водорослей, возник 
вопрос об их взаимоотношениях. И если Chara kirglzisomm в настоя­
щее время хорошо исследована и систематическое положение ее 

вполне ясно (Голлербах, \. с.) , то отечественные образцы Chara jubata 
совершенно не были описаны, а Chara contraria f. jubatae/ormis описан а 
далеко еще не достаточно и критически не освещена. С этой целью 
я и занялся исследованием uригинальных образцов указанных водо­
рослей , опреJ1.еле11ных Мигулой и Вильгельмом, хранящихся n ге р­
барии Отдела споровых растений Ботанического института им. 
В. Л. Комарова Академии Наук СССР. Кроме того, мн ою были изу­
чены два образца C/zara из того же гербария, сходные по внешности 
с предьщущими, но лежавшие в гербарии под названием Chara соп-
1 rari« А Вг. (определение Вильгельма). Все образцы были тщательно 
изучены мною под сильным бинокуляром Цейсса и зарисованы с п о­
мощью рисовального прибора Аббе . 1 Перехожу к их описанию. 

1. Образцы под названием Chara jubata А. Вг. «Хива, в стоячих 
водах старого русла Аму-дарьи около гор. Ташауза . Собр. Корольков 
23 VI 1873. Опред. Мигула».2 - Обильный, но сильно искрошен­
ный материал . Растен ие очень тонкое, нежное, сильно кальциниро­
ванное. Стебли 320-370 11· толщины, стеблевая кора правильно двух­
полосная, с явственно выступающими первичными коровыми труб­
ками. Шипы и прилистники округло- или слегка вытянуто-бородав­
чатые . Листья очень короткие, состоящие из одного плодоносящего 
членика и двух- , трехклеточного конца. Плодоносящие членики 
с очень слабо развитой корой, представленной лишь отдельными 
коровыми трубками, даже не доходящими до основания членика, 
или совсем лишенные коры, концевая часть листа всегда без коры. 
Плодоношения очень обильны, и все плодоносящие экземпляры совер­
шенно uтчетливо раздельнополы: на одних стебельках только оого- · 
нии, н а других только антеридии. Листочки на женских плоаон о­

сящих члениках в количестве 3 пе редних и 2 боковых, по д.r1ине почти 
равных оогонию, и 2-3 задних, И~\еющих форму округлых и.1и слабо 
вытянутых бородавок; листочки на мужских плодuн осящих члениках 
в количестве 2 боковых, по длине значительно меньших, чем диаметр 

J Прибор Аббе (РА- 1 завода ~·Прогресс») при объективе 6 и окуляре ЗХ 
Цейсса. 

2 Здесь и ниже в местонахождении дается точный текст эти1<етки оригиналь­
ных образцов . 
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антеридия, и 2- 3 задних, бородавчатых. Оогонии одиночные, 487-
544 !.!. длины (без коронки) 285-336 11- ширины. Коронка 84-100 11· 
высоты, 134-150 11· ширин~:~. Ооспоры 436-453 11- длины, 218-235 11· 
ширины. Антеридии одиночные, 488-504 !-'· 1:1 диаметре (фиг. 1, 2). 

Сказанное делает совершенн о очевидным, что определение выше­
описанного образца как Chara jubata ошибочно (напомню еще раз, 
что последний вид однодомен) . 

11 . Оригинальные образцы C/1ara contraria А. Br. f . jubatae/ormis 
Vilh. f. nov.: 1) <•дельта Аму-дарьи, окрести. оз. Истемес . В воде 
на дне озера. Собр. Ф . Н. Рvсанов 22 VI 1928. Оп ред. Вильгельм, 1929»; 
2)«Казахстан, Уральская rуб., Джамбейтинский у. Нар. Барбастау 
в воде. Собр. Р. Ю. Рожевиц и Н. Г. Жежель 27 VI i 1927. Оп ред. 
Вильгельм, 1929». -Оба образца тождественны, отличаясь в деталях. 
Материал обильный, но плохо собранный, частично совершенно 
искрошенный (сильная кальцинация). Внешние признаки соответ­
ствуют оригинальному диагнозу Вильгельма (см. латинский диагноз 
на стр. 1.Ю), но анатомические признаки описаны в нем неверно. Стро­
ение стеблевuй коры, шипов, прилистнико11, листьев и листочкuu 
тождественно с вышеописанным образцом <•Cl1ara jubata•>, хотя листья 
нередко более вытянутые, до 3 мм длины, а кора на плодоносящих 
члениках (иногда их 2 в листе) развита несколько сильнее. IJастение 
отчетлиnо двудомное, но в более зреJ1ых образцах с первого место­
нахождения отсутствуют антеридии, которые, очевидно, уже распа­

лись, а в образцах <.:о второго местонахождения - зрелые ооспоры, 
еще не образовавшиеся. Размеры: стебель 300-400 !.!. толщины; 
оогонии 500-554 !-'·длины (без коронки), 336-386 !-'·ширины; коронка 
100-117 !l· высоты, 168-185 11· ширины: ооспоры 370-403 11· длины, 
200-23511· ширины, почти черные, с 9 ребрами; nнтеридии 403-504 r­
в диаметре (фиг. 3, 4). 

Несомненн о, что и здесь мы имеем делu с явной ошибкой, так 
как двудомное растени~ не может быть расценено в качестве формы 
однодuмной Ctюra contraria. 

111. Образцы с редунированными листьями под названием Chara 
contraria А. Br. : 1) « l{азахстан , Актюбинская губ., Мугоджары. Река 
Терсбутак. В Кара-су. Собр . Ф. Н. Русанов 13 VII 1927. Оnред. 
Вильгельм, 1929»; 2) <1l{азахстан , Лктюбинщая губ., Челкарский у. 
В 18 версте:tх на северо-запад с.т Иркуля, далее Иргиза (там, где он 
течп в гранитах) . Собр. О. Э. Кнпрринг и Н. П . Белов 18VI11 1927. 
Опред . Вильгельм, 1929)>. -Оба uбразца из близких мест и вполне 
тожд~ственны, хотя второй содержит перезревшие растения, уже 
лишенные органов плодоношения . Материал очень обильный, 110 
сильно искрошенный. Судя п о большой длине конверта, в котором 
он находился, растение должно быть высоким, но самые крупные 
из сохранившихся фрагментов не превышают 13 см в длину. По внеш­
ности и анатомическим признакам образцы ничем не О'l'Личаются 

от двух вышеописанных, причем степень развития листовой коры 
аналогична здесь <<Сhага contraria f. jubataeformis•> . Растение отчет-
иво двудомное. Размеры : стебель 38n-540 !1· толщины; листья до 



Ф11г. 1-2. Женская 11 мужская мутовки 11з образца, собранного Корольковы"~ 
около гор. Ташауза и определен11ого М11гулоii 1<а1< Clrara jubata А. Br. (Х 18). 
Фиг. 3-4. женская и мужская мутовю1 113 oбfla3ua, собран11оrо Рожевицем 
и }J<ежель 11а р. Барбастау 11 описан11ого Вильrелыюм в качестве новоii формы 

Clrara contr ar ia А. Br . f . jubatae/ormis Vilh . (Х 18). 
Фиг. 5-6. Часть женской мутовки и мужскоii лист 113 образца, собранного Руса­
новым на р. Терс-бутак и определенного В11льrельмом t<at< С/юга contraria А. Br, 

(Х 18). 
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2.5 мм длины ; оогонии 588- 538 fJ.. длины (без коронки), 453-470 !1-
111ирины; коронка 117-134 /1- высоты, 11 8-200 v- 111ирины ; ооспоры 
широко -овальные , 470-487 t1· длины, 330-340 !L ширины. коричне­
вато-черны.е, с 9- 10 невысокими, очень отчетливыми ребрами; анте­
ридии 504-537 :1. в диаметре (фиг. 5, 6). 

Ошибочность определения этого материала в качестве Сhага con­
Jraria особенно отчетлива, так как, не говоря уже об однодомности 
последнего вида, н типе ему совершенно несвойственны столь реду­
цированные листья. Ведь данный пµизна~<, в сущности, и послужил 
основанием Вильгельму для выделения новой формы - f. · jubatae­
jormis, оказавшейся, однако, как показано выше, тоже несостоятель­
ной . Следовательно, ошибочное определение последних образцов при­
ходип;я расценивать как простое недоразумение , следствие недо­

.смотра, небрежности или случайной путаницы. 
Таким образом , мы должны признать. что все отечественные пред­

станители рода Сhага, характеризующиеся си:~ьно редуцированными 
листьями и одновременно относимые прежними исследователями 

к однодомным виJJ.ам, на самом ,J.ел е представляют собой двудомные 
растения. Мало того, все они тождественны друг с другом. Нетрудно 
видеть , что мы имеем здесь дело с одним и тем же видом, именно упо­

мянутой выше двудомной Сhага kirghisorum Lessing emend. Hollerb. 
В самом деле, если сравнить описание Сhага kirghisorum (Голлер­

<бах, 1. с. ) с теми описаниями, которые даны здесь, то мы увидим во 
всех отношениях полное сходство. нарушаемое лишь совершенно 

,несущественными отклонениями. Не говоря о мелких колебаниях 
в размерах репродуктивных органов. вполне уклапывающихся в 

рамки изменчивости, связанной с местообитанием, отметим только 
некоторые анатомические особенности. Так, для ран ее изученных 
мною образцов C!1ara kirghisorum характерны более вытянутые u1ипы 
и прилистники, хорошо развитая кора на плодоносящем членике 

листьев и более развитые задние листочки. Однако шаровидные 
шипы, недоразвит~я листовая кора и другие особенности рассматри­
ваемых здесь образцов уже отмечены в литературе как свойствен­
.ные именно оригинальным образцам Лессинга, послужившим для 
установления Сl1йга kirghisorum. 1 В совоку1111ости весь изученный 
до сих пор материал показывает наличие у этого вида ясно выражен­

•:ых колебаний в степени развития шипов, прилистников, Листовой 
кuры и листочков. 

В итоге все вышесказанное позволяет считать твердо устанонлен­
ным, что Chara jubala А. Br. в пределах СССР еще не найдена , а но­
вая форма - С/юга conlraria А. Br. f. jubalaeformis Vi lh. - предста­
вляет собой лишь синониr.1 Сhага kirghisorurn Lessing emend. Ho\lerb. 
Иными словами, во флоре СССР последний вид является единствен -

1 К й t z i n g. Tabulae Phycologicae, 7, 1857, р. 31, t. 78, f . 2; В r а u n 
\U. 1 о r d s t е d t . Fragmente einer Monographie der Characeen, 1882, р. 140. 
См. также : Г ол л (' р бах, 1. с" стр. 38, 39, 41 . 
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ным предстаuителем Сhага с редуцированными листьями как стой-
1<иn1 нидовым отличием, - представителем, по всей видимости, ши­
ро1<0 распространенным. 

А. П. Жуае А. Р. Joaa 
НОВЫЕ ДИАТОМОВЫЕ И КРЕМНЕВЫЕ ЖГУТИКОВЫЕ 

ВОДОРОСЛИ ВЕРХНЕМЕЛОВОГО ВОЗРАСТА ИЗ ГЛИНИСТЫХ 

ПЕСКОВ БАССЕЙНА Р. Б. АКТАЙ (ВОСТОЧНЫЙ СКЛОН 
СЕВЕРНОГО УРАЛА) 

ALGAE DIATOМACEAE AETATIS SUPERNECRETACEAE ЕХ 
ARENIS ARGILLACEIS SYSTEMAТIS FLUМINIS BOLSCHOY 
АКТАУ IN DECLIVITATE ORIENTAU URAL BOREAUS 

В глинистых песках на глубине 1.5-6.5 м, вскрытых шурфом 
15 а/5 в бассейне р . Б. Актай (у дер. Покровский, Ново-Лялинскоrо 
района·, Свердловской обл.), была найдена очень богатая ве рхнемело­
вая флора диатомовых. Сохранность панцырей диатомовых прекрас­
ная. 

Для СССР находка достоверных верхнемеловых диатомей, а та~<же 
сопутствующих нм кремневых жгутиковых водорослей, представляет 
особенный интерес, так как это п ервое местонахождение , где диато­
мовые сохранились в неизмененном состоянии в очень большом видо­
вом разнообразии. Список включает около 50 фuрм , не считая крем­
невых жгутиковых водорослей . 

Свое заю11очение о верхнемеловом возрасте диатомовой флоры 
глиню:тых 11 есков в бассейне Б. Актай мы делаем на основании сопо­
ставлений с известными верхнемеловыми ,'1,иатомеями из сенонских 
rубковых пород Данциrской бухты и l{алифор11ии. 

В данной статье .мы даем описание новых видов из этого место­
нахождения , н е известных по литературным ;~.анным, а также более 
полный диагноз для одной руководящей диатомовой верхнемелового 
возраста, изuестной раньше. 

1. DIA ТОМЕАЕ 

1. Stephanopyxis Scbulili var. cretacea var . nov. 
D i а g n о s i s. Cellula cuculliformis. Basis constricta, dei nde 

collare hyalinum laeve it, 2.5-3 11- lat. Cellula аЬ valva disciformis, 
diam. 12-46 11-· ln apice aculeis longis (ad 20) vel saepius brevibus 
acuti s. Stru ctшa ех costis aculeatis consistit, quae omnem cellulam 
persecant et solum collaris hyalini 11 on oЬtegunt. ln ter utrasque duas 
costas duae series areolarum rotund art1m et grandi um dispositae, per 
5-fi in 1011·· Al t itudo d imid ii cellul ae 15-3511-. (ТаЬ. 1, fig. 2, З, 4). 

Stephanopyxis SL!шlzii Stei11ecke forma typica est а qua nostram 
varietatem novam deriva111us. 

5 Ботаннческне матерналы споровых 




