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Темнохвойные леса подзоны южной тайги Западной Сибири рассматриваются как гемибореальные леса, 
в понимании L. Hämet-Ahti (1963, 1981). Проанализированы сходство и различия флористического состава этих 
лесов с лесами граничащих зон, а также с лесными сообществами со сходной экологией местообитаний. Обосновано 
выделение нового класса Milio effusi–Abietetea sibiricae, объединяющего зональные темнохвойные леса подзоны 
южной тайги Западной Сибири и низкогорные черневые леса (пихтово-осиновые леса с высокотравным покровом) 
вместе с расположенными выше горными темнохвойными лесами гумидных районов Алтае-Саянской горной 
области. Обсуждаются синтаксономическая структура класса, характерные признаки составляющих его сообществ и 
отличия от близких классов лесной растительности.

К л ю ч е в ы е  с л о в а:  лесная растительность, южная тайга, черневая тайга, синтаксономия, Западно-
Сибирская равнина, Алтае-Саянская горная область, Milio effusi– Abietetea sibiricae.

K e y  w o r d s:  forest vegetation, southern taiga, chernevaya taiga, syntaxonomy, West Siberian plain, Altai-Sayan 
mountains, Milio effusi–Abietetea sibiricae.

Н о м е н к л а т у р а: Черепанов, 1995.

Введение

Зональность растительного покрова в пределах 
Северной Евразии закономерно меняется с про-
движением от Атлантического побережья в глубь 
материка. Это выражается, в первую очередь, 
в наборе зон, типичных для больших пространств 
внутриматериковых равнин, каждая из которых 
характеризуется своим самостоятельным типом 
зональности (Шумилова, 1979; Сочава, 1980). Это 
явление было описано как фациальность зональ-
ности (Герасимов, 1933) и в дальнейшем получи-
ло широкое фактическое подтверждение. Согласно 
этому принципу зональность растительности За-
падно-Сибирской равнины можно рассматривать 
как самостоятельное явление, относительно не-
зависимое от соседствующих с востока и запада 
территорий. Рассматривая растительный покров 
Западной Сибири в рамках Обь-Иртышского гео-
ботанического поля, В. Б. Сочава (1948) отмечал 

его существенное отличие от прилегающих к нему 
с запада и востока пространств, а также значитель-
ную внутреннюю целостность. Это своеобразие, 
в первую очередь, обусловленное климатически, 
одновременно усилено особенностями рельефа, 
геологического строения и истории формирования 
территории. 

Большинство исследователей все леса лесной 
зоны Западно-Сибирской равнины рассматривали 
в составе бореально-лесной растительности (Го-
родков, 1916; Крылов П., 1919; Крылов Г., 1961; 
Шумилова, 1962; Burton et al., 2003). Позднее для 
обозначения лесов лесостепной и подтаежной под-
зон всех регионов Сибири Н. Б. Ермаков (2003) ис-
пользовал европейский термин «гемибореальные 
леса». Этот термин, предложенный L. Hämet-Ahti 
(1963), был введен для обозначения лесов, пере-
ходных между неморальными и бореальными ти-
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пами в приокеанических областях. Позднее он был 
расширен ею до непрерывной циркумполярной 
зоны (Hämet-Ahti, 1981). В континентальных райо
нах Северной Евразии гемибореальные леса, по 
представлению Н. Б. Ермакова (2003), образуют 
самостоятельную широтную полосу на контакте 
степной и таежной зон. В качестве общих черт, 
отличающих гемибореальные леса от таежных, 
он указывает, в частности, на слабое развитие на-
почвенного мохового покрова и хорошо развитый 
сомкнутый травяной ярус. Видовой состав древо-
стоя в типичном случае включает светлохвойные 
и мелколиственные деревья, но в ряде случаев до-
минантами древесного яруса могут быть темно
хвойные виды. В Западной Сибири границу между 
гемибореальными и собственно бореальными ле-
сами Н. Б. Ермаков проводит по северной границе 
подтаежной подзоны.

Собственно таежная зона Западно-Сибирской 
равнины подразделяется на подзоны южной, сред-
ней и северной тайги (Городков, 1916; Крылов Г., 
1961; Шумилова, 1962; Сочава, 1980; Ильина, 
1984; Растительный…, 1985). Для зональных ле-
сов северной тайги на суглинистых почвах ха-
рактерны редкостойность, преобладание листвен-
ницы и ели, хорошо развитый, часто сплошной 
напочвенный мохово-лишайниковый покров и до-
минирование эрикоидных кустарничков в травя-
но-кустарничковом ярусе (Растительный…, 1985). 
В подзоне средней тайги на плакорных местополо-
жениях развиваются елово-кедровые кустарничко-
во-зеленомошные леса. От северотаежных лесов 
их отличает доминирование кедра (Pinus sibirica) 
при небольшом участии, до полного отсутствия, 
лиственницы и преобладание зеленых мхов в на-
почвенном покрове при незначительной роли 
кустистых лишайников. Основу травяно-кустар-
ничкового яруса также составляют эрикоидные 
кустарнички (Горожанкина, Константинов, 1978). 
Для зональных лесов подзоны южной тайги отме-
чается преимущественное доминирование в дре-
востое сибирской пихты (Abies sibirica), богатый 
многовидовой подлесок, слабая выраженность на-
почвенного мохового покрова, хорошее развитие 
травяного яруса и частое присутствие в травостое 
неморальных видов (Stellaria holostea, Aegopodium 
podagraria и др.) (Ильина, 1984; Растительный…, 
1985). Легко заметить, что основные признаки 
южнотаежных лесов совпадают с рассмотренны-
ми выше критериями гемибореальных лесов и 
в то же время отличают западносибирские южно-
таежные леса от типичных таежных лесов, распо-
ложенных к северу в подзонах средней и северной 
тайги. Южнотаежные леса сходны с гемиборе-
альными также по доминантам травостоя (Carex 
macroura, Aegopodium podagraria) и по низкой 
ценотической роли эрикоидных кустарничков. Од-
нако по признаку доминирования темнохвойных 
деревьев в верхнем лесном пологе южнотаежные 
леса близки к более северным темнохвойно-таеж-
ным и резко отличны от светлых лесов подтайги и 
лесостепи.

Целью настоящей работы было определение 
синтаксономического статуса темнохвойных зо-
нальных лесов южной тайги Западной Сибири и их 
положения в системе высших единиц лесной рас-
тительности Евразии.

Материалы и методы

В основу работы положен массив геоботаниче-
ских описаний, выполненных сотрудниками Ла-
боратории геосистемных исследований ЦСБС СО 
РАН с 2007 по 2013 г. на 4 меридиональных профи-
лях, пересекающих лесную зону Западно-Сибир-
ской равнины. Общий объем материала — более 
1500 стандартных геоботанических описаний пло-
щадью 400 м2, относительно равномерно распреде-
ленных в меридиональном направлении. Из этого 
массива были отобраны 484 описания темнохвой-
ных лесов на дренированных зональных местопо-
ложениях с суглинистыми почвами (236 описаний 
из южной тайги и 248 из средней и северной тай-
ги), расклассифицированные на основе принципов 
и методических подходов эколого-флористической 
классификации с использованием программного 
пакета IBIS 6.2 (Зверев, 2007). Дополнительно, для 
уточнения состава диагностических видов и харак-
терных признаков, в исследование были включены 
описания близких по экологии и флористическому 
составу сообществ мелколиственных длительно 
производных южнотаежных лесов (209 описаний), 
коренных подтаежных мелколиственных лесов 
(214) и низкогорных черневых лесов (213). В по-
следнем случае, помимо собственных материа-
лов, были использованы опубликованные данные 
Н. Б. Ермакова (1995). Для каждой совокупности 
описаний был создан список видов со встречаемо-
стью в процентах (далее сводное описание). Для 
видов в сводных описаниях была определена ак-
тивность, которую высчитывали как квадратный 
корень из произведения встречаемости на среднее 
проективное покрытие (Малышев, 1973). Если вид 
присутствовал в нескольких ярусах, то его встре-
чаемость и активность рассчитывали отдельно для 
каждого яруса. 

При выделении дифференцирующих видов мы 
следовали последним рекомендациям немецких ге-
оботаников (Dengler et al., 2005; Michl et al., 2010) 
с небольшой корректировкой. (1) Дифференциру-
ющий вид должен иметь встречаемость в данном 
синтаксоне (каждом из синтаксонов) по меньшей 
мере вдвое большую, чем в сравниваемых синтак-
сонах. (2) Дифференцирующий вид должен иметь 
встречаемость на 20 и более процентов большую, 
чем в сравниваемых синтаксонах (в немецких ра-
ботах разница встречаемости предлагается более 
10 % для первого класса встречаемости). При по-
парном сравнении сводных описаний оценивали 
достоверность различий во встречаемости видов 
по критерию Фишера с поправкой Иейтса на уров-
не значимости 0.95 (Лакин, 1990). Для ордина
ционного и кластерного анализа использован па-
кет PAST 2.14 (Hammer et al., 2001). Проективное 
покрытие видов в таблицах приведено по шкале 
Браун-Бланке: r — единично; + — менее 1 %, 1 — 
1–5 %, 2 — 6–25 %, 3 — 26–50 %, 4 — 51–75 %, 
5 — 76–100 %.

Результаты и обсуждение

По особенностям флористического состава зо-
нальные темнохвойные леса Западно-Сибирской 
равнины хорошо разделяются на 2 примерно рав-
ные группы (рис. 1). Основу первой составляют 
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сообщества северной и средней тайги, тогда как 
вторая включает, в основном, темнохвойные леса 
подзоны южной тайги. Сравнение сводных опи-
саний для этих групп показало, что из 89 сравни-
ваемых таксонов со встречаемостью более 20 % 
хотя бы в одном из сравниваемых описаний 24 не 
обнаруживают достоверной разницы во встречае
мости, тогда как 18 таксонов достоверно чаще 
встречаются в лесах средней и северной тайги, 
а 47 — преимущественно в лесах подзоны юж-
ной тайги (табл. 1). Таким образом, только 27 % 
от общего числа видов с высокой встречаемостью 
(более 20 %) можно рассматривать как общие для 
всех темнохвойных лесов Западной Сибири. Все 
виды, характерные для зональных темнохвойных 
лесов средней и северной тайги и достоверно от-
личающие их от южнотаежных лесов, относятся 
к диагностическим видам класса Vaccinio-Piceetea 
Br.-Bl. in Br.-Bl. et al. 1939.

Результаты кластерного анализа сводных опи-
саний с использованием активности видов в каче-
стве весовых показателей также показывают наи-
большие отличия южнотаежных лесов от средне- и 
северотаежных в 5 сравниваемых типах (рис. 2). 
Важным является тот факт, что темнохвойные леса 
южной тайги и мелколиственные производные со-
общества, развивающиеся на их месте, демонстри-
руют наибольшее сходство, хотя физиономически 
последние гораздо ближе к осиново-березовым 
травяным лесам подтаежной подзоны. Это отра-
жает коренные различия в видовом составе лесов 
южной тайги и подтайги, вне зависимости от до-
минирующих древесных пород. И последняя осо-
бенность дендрограммы заключается в том, что 
горные черневые леса показывают значительное 
сходство с южнотаежными лесами в целом, что не-
обходимо учитывать при разработке их синтаксо-
номии. 

Анализ видов, общих для темнохвойных лесов 
всей Западно-Сибирской равнины, показывает, что 
9 из них — это деревья и кустарники в составе раз-
личных ярусов (табл. 2). Присутствие в этом спи-
ске хвойных деревьев отражает физиономическое 
сходство темнохвойных лесов Сибири в целом, 
независимо от состава подчиненных ярусов. Боль-
шинство видов имеют голарктические или евра-
зийские ареалы. Такие растения, как Equisetum 
sylvaticum, Orthilia secunda, Chamaenerion angusti
folium, Luzula pilosa и Pyrola minor, в Западной Си-
бири часто встречаются по всей лесной зоне, а так-
же за ее пределами. Для класса Vaccinio-Piceetea 
характерными являются 6 видов. Несмотря на вы-
сокую встречаемость по всей таежной зоне, их рас-
пределение в сообществах различается в южной 
тайге и в лесах средней и северной тайги. Боре-
альные зеленые мхи в южнотаежных лесах встре-
чаются преимущественно по валежу, не образуя 
сомкнутого напочвенного покрова. При выполне-
нии описаний в полевых условиях эти особенности 
распространения мохообразных отмечали не всег-
да, а большое количество валежника в старовоз-
растных южнотаежных лесах обеспечивало отно-
сительно высокие показатели покрытия мхов. Иная 
ситуация наблюдается в лесах средней и северной 
тайги, где бореальные мхи образуют сплошной 
напочвенный ковер, покрывая как поверхность 
почвы, так и поваленные стволы деревьев. Анало-
гичные особенности распределения характерны и 

для высших сосудистых растений класса Vaccinio-
Piceetea, в частности Linnaea borealis, Lycopodium 
annotinum и Trientalis europaea встречаются в юж-
нотаежных лесах почти исключительно по валежу 
или даже как гемиэпифиты в нижней части стволов 
деревьев. 

Для большинства темнохвойных лесов За-
падной Сибири обычны многовидовой состав 

Рис. 1. DCA-ординация описаний темнохвойных 
лесов Западно-Сибирской равнины. 

1 — южнотаежные леса, 2 — средне- и северотаежные 
леса.

DCA-ordination of West Siberian dark-coniferous 
forests. 

1 — southern taiga forests, 2 — middle and northern taiga 
forests.

Рис. 2. Дендрограмма сводных описаний. 
1 — темнохвойные леса южной тайги Западно-Сибир-

ской равнины, 2 — производные мелколиственные леса юж-
ной тайги Западно-Сибирской равнины, 3 — темнохвойные 
черневые леса Алтае-Саянской горной области, 4 — мелко-
лиственные леса подтаежной подзоны Западно-Сибирской 
равнины, 5 — темнохвойные леса средней и северной тайги 
Западно-Сибирской равнины (в качестве меры сходства ис-
пользовался индекс Мористы). 

Dendrogramm of synthetic releves.
1 — dark-coniferous forests of West Siberian southern taiga, 

2 — secondary small-leaved forests of West Siberian southern 
taiga, 3 — dark-coniferous forests of Altai-Sayan chernevaya 
taiga, 4 — small-leaved forests of West Siberian subtaiga, 5 —
dark-coniferous forests of West Siberian middle and northern 
taiga. (Morista index was used as measure of similarity).
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Таблица 1
Сравнение видового состава южнотаежных 

темнохвойных лесов с экологическими аналогами и 
лесами сопредельных территорий

Comparison of southern taiga dark-coniferous forests 
species composition with ecological analogues and forests 

from neighboring territories.
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 1 2 3 4 5 
Число описаний  213 236 209 248 214 

Дифференцирующие виды 
Lathyrus gmelinii c 89 10 15  2 
Ribes atropurpureum b 83 3 1  1 
Adoxa moschatellina c 74 28 22   
Euphorbia lutescens c 72     
Lamium album c 72 15 18  2 
Paeonia anomala c 70 7 34  14 
Senecio nemorensis c 69 5 24  8 
Myosotis krylovii c 67     
Anthriscus sylvestris c 66 3 6  12 
Saussurea latifolia c 64     
Viola uniflora c 58     
Dryopteris filix-mas c 55     
Bupleurum aureum c 53  7  4 
Heracleum dissectum c 53 + 10   
Veratrum lobelianum c 53 4 9 1 2 
Polemonium caeruleum c 52 8 21  9 
Trollius asiaticus c 44  1  4 
Ranunculus monophyllus c 44 1 4  12 
Phegopteris connectilis c 43 15 7 1  
Impatiens noli-tangere c 42 18 4  2 
Anemonoides altaica c 40     
Erythronium sibiricum c 38     
Crepis lyrata c 36     
Anemonoides caerulea c 35     
Geranium albiflorum c 33     
Stachys sylvatica c 33 1 4  3 
Solidago dahurica c 30 2 1   
Corydalis bracteata c 28     
Viola biflora c 28     
Actaea spicata c 27     
Galium odoratum c 27     
Spiraea chamaedryfolia b 26     
Polystichum braunii c 23     
Brachypodium sylvaticum c 22     
Festuca altissima c 21     
F. gigantea c 21     
Asarum europaeum c 20     
Galium triflorum c 10 69 32   
Rhytidiadelphus triquetrus d 12 42 10 4  
Vaccinium vitis-idaea c 1 34 19 99 1 
V. myrtillus c 5 15 10 92  
Carex globularis c  10 6 75  
Polytrichum commune d  19 15 74  
Betula pubescens a3 1 5 8 43 11 
Dicranum polysetum d  17 5 57  
Peltigera aphthosa d  2 3 56  
Ledum palustre c  4 2 51  
Goodyera repens c 2 12 1 49  
Vaccinium uliginosum c    48  
Larix sibirica a1  + 1 37  
Calamagrostis lapponica c  1 2 33  
Diphasiastrum complanatum c  2 6 32  
Empetrum nigrum c    32  
Melampyrum pratense c   7 32 1 
Cladonia rangiferina d    30  

 

Продолжение таблицы 1
Тип сообществ 1 2 3 4 5 

C. stellaris d    29  
Rosa majalis b  3 19  83 
Brachypodium pinnatum c 7 + 5  81 
Lathyrus pratensis c 1 3 17  80 
Poa angustifolia c  1 9  67 
Calamagrostis arundinacea c 3 1 7  61 
Agrimonia pilosa c 7 + 6  57 
Calamagrostis epigeios c 1 + 2  55 
Inula salicina c   1  54 
Vicia megalotropis c 2 2 8  50 
Lathyrus pisiformis c 2 + 2  48 
Kadenia dubia c 1 + 1  48 
Geranium bifolium c 1  1  45 
Serratula coronata c 1  1  42 
Artemisia vulgaris c 2 1 4  40 
Lupinaster pentaphyllus c 1 + 1  40 
Heracleum sibiricum c 1  1  40 
Thalictrum simplex c     39 
Cirsium setosum c 1 + 9  38 
Elytrigia repens c 1  3  37 
Geranium pratense c   1  36 
Sanguisorba officinalis c 1    36 
Iris ruthenica c 1  3  35 
Phlomoides tuberosa c 2  1  34 
Ranunculus polyanthemos c   1  34 
Pimpinella saxifraga c  +   34 
Viola canina c 1 2 2  33 
V.  hirta c 2    33 
Populus tremula a2 3 4 11 3 31 
Festuca pratensis c   1  30 
Vicia cracca c  2 7  29 
Phleum pratense c   1  29 
Lysimachia vulgaris c 3  2  28 
Linaria vulgaris c   1  28 
Achillea millefolium c   2  26 
Phragmites australis c     25 
Ranunculus acris c 1 + 3  24 
Polygonatum humile c     22 
Moehringia lateriflora c   1 1 21 
Artemisia latifolia c     21 
Origanum vulgare c     20 

Виды, дифференцирующие темнохвойные леса класса 
Milio effusi–Abietetea sibiricae 

Abies sibirica a1 94 94 22 34 1 
Circaea alpina c 47 51 9  1 
Dryopteris dilatata c 42 46 17 3  

Виды, дифференцирующие леса класса Milio effusi– 
Abietetea sibiricae на территории Западно-Сибирской 
равнины 

Carex macroura c 47 94 95 9 40 
Viola selkirkii c 5 80 55 1 4 
Atragene sibirica b 7 64 42 3 2 
Ribes spicatum b 11 46 37 1 7 

Виды, дифференцирующие леса класса Milio effusi–
Abietetea sibiricae 

Calamagrostis obtusata c 79 97 95 34 23 
Stellaria bungeana c 90 89 87 9 21 
Aconitum septentrionale c 98 80 81 1 27 
Paris quadrifolia c 80 85 82 2 27 
Milium effusum c 89 59 72 1 20 
Caragana arborescens b 42 45 47   
Athyrium filix-femina c 88 61 54 1 5 
Dryopteris carthusiana c 53 61 56 4 5 
Lonicera xylosteum b 35 41 41  6 
Daphne mezereum b 38 43 40 1 1 

Виды, общие для лесов классов Milio effusi–Abietetea 
sibiricae и Vaccinio-Piceetea 

Oxalis acetosella c 80 99 61 38  
Sorbus sibirica b 87 92 82 60 18 
Gymnocarpium dryopteris c 37 93 55 33 3 
Trientalis europaea c 7 85 61 66 5 
Pinus sibirica a3 2 58 62 82 4 
Rosa acicularis b 2 61 60 67 3 
Abies sibirica a3 10 71 51 55 1 
Picea obovata a3 2 61 47 65 4 
Luzula pilosa c 3 58 28 35 3 
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Продолжение таблицы 1
Тип сообществ 1 2 3 4 5 

Orthilia secunda c 3 51 25 42 2 
Pleurozium schreberi d 12 68 29 99  
Pinus sibirica a1 27 65 15 94  
Hylocomium splendens d 5 75 25 88  
Linnaea borealis c 7 75 26 83  
Picea obovata a1 19 84 21 78 1 
Lycopodium annotinum c 10 33 10 58  
Ptilium crista-castrensis d 4 27 6 51  

Виды, общие для лесов классов Milio effusi–Abietetea 
sibiricae, Vaccinio-Piceetea и Brachypodio-Betuletea 

Betula pubescens a1 4 38 41 57 32 
Populus tremula a3 1 36 35 34 61 

Виды, общие для лесов классов Milio effusi–Abietetea 
sibiricae и Brachypodio-Betuletea 

Pulmonaria mollis c 81 42 72  90 
Thalictrum minus c 78 59 77  63 
Aegopodium podagraria c 41 63 77  69 
Cacalia hastata c 82 54 62  38 
Vicia sepium c 38 51 74 1 91 
Padus avium b 75 64 76 1 35 
Rubus idaeus b 60 72 80 5 33 
Galium boreale c 30 44 75 1 88 
Angelica sylvestris c 73 54 58 1 49 
Vicia sylvatica c 35 34 57  52 
Betula pendula a1 54 38 39 19 65 
Urtica dioica c 73 27 39  26 
Melica nutans c 29 21 40 1 41 
Rubus saxatilis c 18 83 76 4 90 
Stellaria holostea c  36 52  42 
Lathyrus vernus c 5 41 46  51 
Crepis sibirica c 87 6 44  42 
Pleurospermum uralense c 59 13 41  39 
Filipendula ulmaria c 43 14 43 1 84 
Geranium sylvaticum c 6 8 34 2 79 

Виды, не имеющие дифференцирующего значения 
Maianthemum bifolium c 53 98 89 60 28 
Equisetum sylvaticum c 46 86 79 89 26 
Populus tremula a1 44 51 95 43 67 
Equisetum pratense c 24 83 66 30 49 
Calamagrostis langsdorffii c 26 38 73 7 40 
Fragaria vesca c 11 29 28  52 
Lilium pilosiusculum c 33 13 25  39 
Rubus arcticus c  22 24 47 5 
Cirsium heterophyllum c 47 11 25 1 36 
Solidago virgaurea c 18 19 33 7 41 
Aconitum volubile c 38 4 23  28 
Actaea erythrocarpa c 24 46 20 1  
Chamaenerion angustifolium c 16 5 19 20 37 
Delphinium elatum c 38 8 31 1 15 
Sambucus sibirica b 33 23 12 1  
Matteuccia struthiopteris c 36 10 20  2 
Pteridium aquilinum c 33  3  14 
Betula pendula a3 1 14 10 19 37 
Salix caprea b 11 10 17 20 21 
Allium microdictyon c 25 30 7 1  
Elymus caninus c 11 6 30  13 
Diplazium sibiricum c 23 18 2   
Conioselinum tataricum c 15 6 15  20 
Poa insignis c 23  5   
Geum aleppicum c 20 + 2  19 
Hieracium umbellatum c 1 2 16  35 
Glechoma hederacea c 9 7 16  21 
Lactuca sibirica c  9 25  3 
Picea obovata a2 2 5 29 21 3 
Pinus sylvestris a1 2 13 8 36 1 
Viburnum opulus b 27 4 10  7 
Pinus sibirica a2 1 9 26 20 1 
Pyrola minor c 9 21 14 8 4 
Betula pendula a2 4 7 10 2 31 
Peltigera canina d  6 5 20  
Poa palustris c 1 + 6  22 
Phalaroides arundinacea c 2  3  22 
Salix cinerea b  1 3  21 
Pyrola rotundifolia c 2 24 6 3 4 

 

П р и м е ч а н и е. Цифрами в таблице дана встречае-
мость видов в сводных описаниях (%). Буквами при виде 
(в табл. 1, 2, 4–6) обозначены ярусы: a — древостой (a1, a2, 
a3 – подъярусы древостоя), b — подлесок, c — травяно-ку-
старничковый, d — мохово-лишайниковый.

древостоя и, часто, его полидоминантность (Ильи-
на, 1984). Южнотаежные леса отличаются преоб-
ладанием или хотя бы заметным участием в дре-
востое Abies sibirica (Растительный…, 1985), тогда 
как в средне- и северотаежных лесах доминирова-
ние смещено в сторону Pinus sibirica и, реже, Picea 
obovata. Помимо этого, в древостое южнотаеж-
ных лесов постоянно участие Betula pubescens и 
Populus tremula, часто образующих длительнопро-
изводные мелколиственные леса. В последнем слу-
чае подпологовый травяной покров практически не 
изменен по сравнению с коренными темнохвойны-
ми лесами, но участие характерных видов класса 
Vaccinio-Piceetea значительно ниже, вплоть до ис-
чезновения из состава сообществ (табл. 1).

Таблица 2
Общие виды для южно-, средне- и северотаежных 

темнохвойных лесов Западно-Сибирской равнины
Common species of the West Siberian southern, middle 

and northern dark-coniferous forests.

Характерной особенностью южнотаежных тем-
нохвойных лесов, наряду со слабой представлен-
ностью диагностических видов класса Vaccinio-
Piceetea, являются резко сниженные встречаемость 
и фитоценотическая роль эрикоидных кустарнич-
ков и своеобразный состав травяного яруса, основ-
ные доминанты которого (Aegopodium podagraria, 
Calamagrostis obtusata и Carex macroura) не встре-
чаются или очень редки в лесах средней и север-
ной тайги. Помимо доминантов травяного яруса, 
группу видов, характерных для южнотаежных 
лесов, можно дополнить рядом неморальных 
(Stellaria holostea, Lathyrus vernus) или таежно-
неморальных (Oxalis acetosella, Galium triflorum, 
Milium effusum и др.) видов. Ярус подлеска южно-
таежных темнохвойных лесов отличается высоким 

Встречаемость, %

Вид Средняя и 
северная 
тайга 

Южная 
тайга 

Equisetum sylvaticum c 89 86
Hylocomium splendens d 88 76
Linnaea borealis c 83 76
Pinus sibirica a3 82 58
Picea obovata a1 78 84
Rosa acicularis b 67 61
Trientalis europaea c 66 85
Picea obovata a3 65 61
Lycopodium annotinum c 58 33
Betula pubescens  a1 57 39
Abies sibirica  a3 55 71
Ptilium crista-castrensis d 51 28
Rubus arcticus c 47 22
Populus tremula a1 43 52
Orthilia secunda c 42 51
Pinus sylvestris a1 36 13
Luzula pilosa c 35 58
Populus tremula a3 34 36
Picea obovata a2 21 5
Chamaenerion angustifolium c 20 5
Pinus sibirica a2 20 9
Salix caprea b 20 10
Betula pendula a1 19 38
Pyrola minor c 8 21
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видовым разнообразием. Такие виды, как Lonicera 
xylosteum, Daphne mezereum и Ribes spicatum, име-
ют высокие показатели встречаемости в южной 
тайге и слабо представлены (или отсутствуют) в 
средне- и северотаежных лесах. Заметной отли-
чительной чертой флористического состава тем-
нохвойных лесов южной тайги является хорошая 
представленность группы травянистых много-
летников, широко распространенных в более юж-
ных мелколиственных лесах класса Brachypodio 
pinnati–Betuletea pendulae Ermakov, Korolyuk et 
Lashchinsky 1991. Наряду с доминирующей Carex 
macroura, сюда относятся такие виды, как Rubus 
saxatilis, Angelica sylvestris, Aconitum septentrionale, 
Thalictrum minus, Crepis sibirica и др. Из них пер-
вые 2 рассматривались как диагностические виды 
класса Brachypodio pinnati–Betuletea pendulae (Ер-
маков, 2003). Еще одно заметное флористическое 
отличие южнотаежных лесов — частая встречае
мость и заметное обилие (в отдельных случаях до-
минирование) крупных папоротников, таких как 
Dryopteris carthusiana и D. dilatata (incl. D. expan-
sa). Встречаемость и, особенно, фитоценотическая 
роль этих папоротников резко снижены в лесах 
средней и северной тайги.

Суммируя сказанное выше, можно отметить, 
что для подзоны южной тайги Западной Сибири 
в зональных типах местообитаний характерны лес-
ные сообщества с доминированием или значитель-
ным участием в древостое Abies sibirica, богатым 
многовидовым кустарниковым подлеском, хоро-
шо развитым травяным ярусом с доминированием 
травянистых многолетников и слабо развитым, до 
полного отсутствия, напочвенным моховым покро-
вом (но при обилии бореальных зеленых мхов по 
валежу). Во флористическом составе сообществ 
мала доля диагностических видов класса Vaccinio-
Piceetea, вплоть до их отсутствия в производных 
мелколиственных лесах. Постоянно присутству-
ют неморальные и таежно-неморальные виды, 
а также виды более южного класса Brachypodio 
pinnati–Betuletea pendulae; часто встречаются и 
иногда в заметном обилии крупные лесные папо-
ротники. Сходство флористического состава ко-
ренных темнохвойных и длительнопроизводных 
мелколиственных лесов подчеркивает тот факт, что 
мы имеем дело с единой сукцессионнной систе-
мой, формирующейся на общей флористической 
основе и в едином географическом пространстве. 
Синтаксономическое положение слагающих ее со-
обществ, несомненно, заслуживает высокого ран-
га. Сочетание неморальных, бореальных, а также 
южносибирских лесных мезофильных видов по-
зволяет рассматривать эти сообщества в рамках 
гемибореальных лесов в понимании L. Hämet-Ahti 
(1963). В существующей системе классов расти-
тельности они занимают обособленное положение 
среди классов Vaccinio-Piceetea, Querco-Fagetea 
Br.-Bl. et Vlieger in Vlieger 1937 и Brachypodio 
pinnati–Betuletea pendulae. Отдельные диагности-
ческие виды каждого из вышеперечисленных клас-
сов встречаются в составе южнотаежных темно
хвойных лесов в единичном обилии.

Ранее, при анализе гемибореальных лесов Се-
верной Азии, Н. Б. Ермаков (2003) отмечал, что 
среди всех рассмотренных им лесных сообществ 
единственными лесами с доминированием темно
хвойных видов деревьев являются черневые леса 

гумидных низкогорий юга Сибири. Характерны-
ми отличительными чертами этих лесов, согласно 
многочисленным работам (Крылов П., 1891; Бара-
нов, Смирнов, 1931; Куминова, 1957; Гудошников, 
1986; и др.), являются следующие: 

•	 в древостое доминируют пихта и осина без 
явного преобладания одной из них; 

•	 в подлеске имеются крупные кустарники (до 
18 м выс.);

•	 хорошо развитый травяной ярус образован 
видами сибирского высокотравья;

•	 в составе сообществ присутствуют немо-
ральные реликты;

•	 слабо представлена синузия листостебель-
ных мхов.

Очевидно, что перечисленные особенности чер-
невых лесов в той или иной мере свойственны и 
рассмотренным выше южнотаежным лесам Запад-
ной Сибири. Сравнение видового состава сводно-
го описания темнохвойных черневых лесов, полу-
ченного на основании 48 ранее опубликованных 
описаний Н. Б. Ермакова (1995) и 165 оригиналь-
ных описаний авторов из низкогорий Салаирско-
го кряжа и Кузнецкого Алатау, показало наличие 
большой группы видов, общих между южнотаеж-
ными и черневыми лесами. При этом сохраняется 
высокое флористическое своеобразие черневых 
лесов, преимущественно за счет южносибирских 
монтанных видов: Saussurea latifolia, Erythronium 
sibiricum, Anemonoides altaica, Euphorbia lutescens 
и др. (табл. 1). Имеется значительное перекрытие 
между двумя списками видов: (1) отличающих рав-
нинные южнотаежные темнохвойные леса от более 
северных и (2) общих для горных черневых и рав-
нинных южнотаежных. 

Ранее Н. Б. Ермаков (2003) рассматривал чер-
невые леса в составе класса Querco-Fagetea в ран-
ге подпорядка Abietenalia sibiricae Ermakov in 
Ermakov et al. 2000, позднее повысив его ранг до 
отдельного порядка Abietetalia sibiricae (Ermakov in 
Ermakov et al. 2000) Ermakov 2006 (Ермаков, 2006). 
При таком синтаксономическом решении диагно-
стическая группа видов класса Querco-Fagetea 
в составе сообществ порядка состоит из видов 
с широкой эколого-ценотической амплитудой, 
часто встречающихся за пределами распростра-
нения широколиственных лесов, не только в юж-
нотаежных и черневых темнохвойных лесах, но и 
в мелколиственных и светлохвойных лесах класса 
Brachypodio pinnati–Betuletea pendulae. Южно-
таежные леса Западно-Сибирской равнины были 
включены в состав провизорного порядка Piceo 
obovatae–Pinetalia sibiricae подкласса Piceenea 
excelsae-obovatae в классе Vaccinio‑Piceetea (Ерма-
ков, 2013; Ермаков, Лапшина, 2013). Диагностиче-
ские группы видов порядка и подкласса в первую 
очередь включают основные доминанты древо-
стоя, а также большую группу видов, называемых 
авторами южнобореальными. Предполагается, что 
порядок объединяет все темнохвойные леса Си-
бири. Действительно, по набору видов древесных 
растений порядок имеет четкую региональную 
приуроченность, однако травянистые «южнобо-
реальные» виды приурочены в своем распростра-
нении преимущественно к южнотаежной подзоне 
и практически отсутствуют в северной и средней 
тайге (табл. 1). Большая часть описанных автора-
ми ассоциаций с хорошо представленным блоком 
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диагностических видов класса Vaccinio-Piceetea 
может рассматриваться в его составе. Ассоциации 
Melico–Abietetum sibiricae Ermakov et Lapshina 
2013 и Saussureo latifoliae–Abietetum sibiricae Er-
makov 2013 практически не содержат диагностиче-
ские виды класса, а относятся к Vaccinio-Piceetea 
только на основании видов древесного яруса, что, 
наш взгляд, является неудачным решением. Син-
таксономическая интерпретация как черневых, так 
и южнотаежных западносибирских лесов в рам-
ках существующих классов растительности была 
реализована на уровне синтаксонов высокого ран-
га, в понимании выше названных авторов — на 
уровне подкласса или порядка. Анализ опублико-
ванных таблиц (Ермаков, 1995, 2003, 2013; Ерма-
ков, Лапшина, 2013) показывает слабую представ-
ленность блоков диагностических видов классов 
Vaccinio‑Piceetea и Querco‑Fagetea в темнохвой-
ных южнотаежных и черневых лесах Сибири. Об-
ращает на себя внимание использование одних и 
тех же видов в диагностических блоках порядков 
Abietetalia sibiricae и Piceo obovatae–Pinetalia 
sibiricae, что подчеркивает их флористическое 
сходство.

Основываясь на наличии большой группы ви-
дов, общих для черневых и южнотаежных лесов, 
а также на сходных структурных и флористиче-
ских особенностях (присутствие неморальных ви-
дов, отсутствие сомкнутого напочвенного мохового 
покрова, хорошее развитие травяного яруса с пре-
обладанием травянистых многолетних мезофитов 
и т. д.) мы рассматриваем эти леса в ранге едино-
го класса растительности. Ранее Т. И. Житлухина 
(1988) в депонированной рукописи описала новый 
невалидный класс, представляющий сообщества 
сибирских черневых лесов. Мы считаем возмож-
ным использовать в названии нового класса виды, 
предложенные Т. И. Житлухиной, исправив его 
в соответствии с Международным Кодексом фито-
социологической номенклатуры (Weber et al., 2000) 
на Milio effusi–Abietetea sibiricae. В связи с вклю-
чением в его состав равнинных лесов южной тай-
ги Западной Сибири мы критически пересмотрели 
объем класса и диагностическую комбинацию ви-
дов. Список диагностических видов класса в на-
шем понимании включает: Abies sibirica, Padus 
avium, Lonicera xylosteum, Daphne mezereum, Rubus 
idaeus, Aconitum septentrionale, Dryopteris dilatata 
(incl. D. expansa), D. carthusiana, Urtica dioica, Mi-
lium effusum, Calamagrostis obtusata, Paris quadri-
folia, Allium microdictyon, Stellaria bungeana, Oxalis 
acetosella, Circaea alpina.

Пихта сибирская (Abies sibirica) — наиболее 
термо- и гигрофильный вид из всех западноси-
бирских видов хвойных (Поварницын, 1956; Кры-
лов Г., 1961; Фалалеев, 1964). A. sibirica распро-
странена в Южной Сибири и на севере Монголии. 
На территории европейской части России она 
встречается очень ограниченно только в северо-
восточных областях (Бобров и др., 1974). В юж-
ной тайге Западной Сибири и в гумидных секторах 
Алтае-Саянской горной области (ГО) она является 
основным лесообразователем. На равнине пихта 
утрачивает доминантные позиции в средней тай-
ге, а в северной встречается лишь в самой юж-
ной части подзоны как элемент подлеска или как 
дерево в составе подчиненных ярусов древостоя. 
В горах она доходит до верхней границы леса, 

где представлена стланиковыми (Тюлина, 1976) и 
«юбочными» (Седельников, 1988) формами. Для 
Западной Европы и Кавказа пихтовые леса — это 
исключительно горное явление с доминированием 
A. alba и A. normanniana, видов, экология которых 
существенно отличается от A. sibirica. В Европе 
A. sibirica рассматривают как диагностический вид 
класса Vaccinio-Piceetea (Mucina, 1997). Для опи-
сываемого нами класса диагностическое значение 
имеет присутствие или доминирование пихты си-
бирской в верхнем пологе древостоя.

Padus avium — теневыносливый вид, требова-
тельный к условиям хорошего увлажнения и высо-
кого минерального богатства почв. Он широко рас-
пространен по всей лесной зоне северной Евразии, 
по долинам рек заходит как в лесотундровую, так 
и в лесостепную подзоны (Положий, 1988а). В За-
падной Европе черемуха относится к диагностиче-
ским видам класса Querco-Fagetea (Mucina, 1997). 
В Западной Сибири произрастает в составе под-
леска мелколиственных, смешанных и темнохвой-
ных лесов. На равнине наибольшее постоянство 
имеет в подлеске зональных лесов подтаежной и 
южнотаежной подзон. За пределами этих подзон 
чаще встречается в составе пойменных лесов или 
зарослей кустарников. Индицирует местообита-
ния с богатыми, хорошо увлажненными почвами. 
В черневых лесах низкогорий Алтае-Саянской ГО 
совместно с Sorbus sibirica образует крупноку-
старниковый подлесок, являющийся характерной 
структурной особенностью этих лесов (Куминова, 
1957).

Lonicera xylosteum — умеренно теневынос-
ливый мезофит. Евро-сибирский вид с восточ-
ной границей ареала в Средней Сибири (Кур-
батский, 1996). В Европе является характерным 
элементом подлеска широколиственных лесов, 
входит в состав диагностических видов классов 
Querco‑Fagetea и Rhamno‑Prunetea Rivas Goday 
et Borja Carbonell 1961 — кустарниковых опушек 
в зоне широколиственных лесов (Mucina, 1997). На 
Западно-Сибирской равнине постоянен в подлеске 
южнотаежных лесов. Изредка отмечается в лесах 
подтаежной подзоны. На территории Алтае-Саян-
ской ГО встречается преимущественно в составе 
подлеска черневых лесов.

Daphne mezereum — теневыносливый мезоги-
грофит с евро-сибирским ареалом. На территории 
Европы входит в состав подлеска широколиствен-
ных и хвойно-широколиственных лесов. Рассма-
тривается как диагностический вид класса Quer-
co-Fagetea (Mucina, 1997). На Западно-Сибирской 
равнине — постоянный компонент подлеска юж-
нотаежных темнохвойных и хвойно-мелколиствен-
ных лесов. Изредка встречается в подтаежных 
лесах. В гумидных секторах Алтае-Саянской ГО 
обычен в подлеске преимущественно в нижней ча-
сти лесного пояса.

Rubus idaeus — умеренно теневыносливый вид, 
требовательный к высокому минеральному богат-
ству почвы, нитрофил. Распространен по всей лес-
ной зоне северной Евразии. По горным системам 
проникает на территорию Средней Азии (Поло-
жий, 1988б). В Сибири наиболее часто встречается 
в лесах южной тайги на равнине и как постоянный 
компонент подлеска низкогорных темнохвойных 
и хвойно-мелколиственных лесов. Активно раз-
растается после катастрофических нарушений 
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(пожары и вырубки), а также при антропогенной 
нитрификации почвы в пригородных лесах и на 
рудеральных местообитаниях. В Западной Европе 
рассматривается как диагностический вид клас-
са Epilobietea angustifolii R. Tx. et Preising ex von 
Rochow 1951 — травяных и кустарниковых сооб-
ществ на месте вырубок и пожарищ (Mucina, 1997). 
В естественных малонарушенных сообществах ин-
дицирует минеральное богатство почвы и, в част-
ности, богатство доступным минеральным азотом.

Aconitum septentrionale — теневыносливый ме-
зофит. Преимущественно североазиатский вид 
с ограниченным распространением в северо-вос-
точной части Европы. Встречается во влажных 
лесах и на лесных лугах. На Западно-Сибирской 
равнине постоянно присутствует в травяном ярусе 
южнотаежных лесов, встречается изредка в лесах 
подтайги. В подзоны средней и северной тайги 
проникает по долинам крупных рек в долинных и 
пойменных лесах. В гумидных секторах Алтае-Са-
янской ГО обычен по всему лесному поясу до ниж-
ней части субальпийского. В черневых лесах — 
один из основных доминантов травяного яруса 
(Лащинский, 2009).

Dryopteris dilatata, D. expansa — крупные лес-
ные папоротники, разграничение которых в при-
роде часто вызывает затруднения в силу большого 
количества гибридных и переходных форм (Шма-
ков, 1999). Виды голарктического распростране-
ния, теневыносливые мезофиты. В Западной Си-
бири встречаются в темнохвойных и смешанных 
лесах преимущественно в южнотаежной подзоне 
и в гумидных секторах Алтае-Саянской ГО. В этих 
условиях нередко бывают доминантами или содо-
минантами травяного яруса (Крылов А., 1963; Го-
рожанкина, Константинов, 1978).

Dryopteris carthusiana — голарктический тене-
выносливый мезофит, несколько более термофиль-
ный по сравнению с папоротниками, охарактеризо-
ванными выше. В Западной Сибири распространен 
в южнотаежной подзоне и, изредка, во влажных ле-
сах подтаежной подзоны. На территории Алтае-Са-
янской ГО встречается в лиственных и хвойных ле-
сах гумидных секторов гор по всему лесному поясу.

Urtica dioica — светолюбивый мезофит, требо-
вательный к высокому минеральному богатству 
почвы, нитрофил. Евразийский вид, в настоящее 
время распространенный в качестве заносного по 
всем континентам. В Европе относится к диагно-
стическим видам класса Galio-Urticetea Passarge ex 
Kopeckỳ 1969 — нитрофитным синантропным со-
обществам. Часто встречается в пойменных лесах 
и зарослях кустарников. В Западной Сибири широ-
ко распространен в лесной и лесостепной зонах по 
поймам рек, окраинам болот и рудеральным нитро-
фицированным местообитаниям. В естественных 
малонарушенных сообществах отмечен в сырых 
лесах лесостепной и подтаежной подзон и в сме-
шанных лесах южнотаежной подзоны. В гумидных 
секторах Алтае-Саянской ГО — постоянный ком-
понент травостоя черневых лесов (Ермаков, 2003).

Milium effusum — вид влажных лесов голаркти-
ческого распространения (Иванова, 1990). Умерен-
но теневыносливый мезогигрофит. На Западно-
Сибирской равнине обычен в лесах подтаежной и 
южнотаежной подзон. Редко встречается во влаж-
ных лесах и зарослях кустарников в лесостепной 
подзоне. В гумидных секторах Алтае-Саянской 

ГО произрастает по всему лесному поясу в лесах 
и на лесных лугах, а также в высокотравных со-
обществах и редколесьях в субальпийском поясе. 
В Европе описывается как диагностический вид 
класса Mulgedio-Aconitetea Hadač et Klika in Klika 
et Hadač 1944 — субальпийских высокотравий и 
стлаников (Mucina, 1997).

Calamagrostis obtusata — умеренно теневынос-
ливый лесной злак, преимущественно североазиат-
ского распространения. В европейской части Рос-
сии известен только для северо-восточных районов 
(Цвелев, 1976). В южнотаежных лесах Западной 
Сибири — один из основных доминантов травя-
ного яруса. В средней тайге Западной Сибири его 
замещает C. lapponica — диагностический вид 
класса Vaccinio-Piceetea (Mucina, 1997). В Алтае-
Саянской ГО распространен довольно широко, но 
ограничен преимущественно черневыми и горно-
таежными лесами.

Paris quadrifolia — теневыносливый лесной 
бореально-неморальный атлантический вид се-
веро-евразийского распространения. В Европе 
произрастает преимущественно во влажных ши-
роколиственных лесах и рассматривается как 
диагностический вид класса Querco-Fagetea 
(Mucina, 1997). На Западно-Сибирской равнине 
распространен преимущественно в темнохвой-
ных и смешанных лесах южнотаежной подзоны, 
часто встречается во влажных местообитаниях 
лесов и зарослей кустарников подтаежной под-
зоны. На территории Алтае-Саянской ГО обычен 
в темнохвойных и лиственных лесах гумидных 
низкогорий.

Allium microdictyon — теневыносливый мезо-
гигрофит с монголо-сибирским ареалом, часто 
встречающийся в южнотаежных равнинных и 
горных темнохвойных лесах. Родственен европей-
скому горно-лесному виду A. victorialis, который 
рассматривается как диагностический вид класса 
Mulgedio-Aconitetea (Mucina, 1997). На Западно-
Сибирской равнине практически не выходит за 
пределы южнотаежной подзоны. В горах обилен 
в темнохвойных лесах гумидных секторов. Под-
нимается до субальпийского пояса, где обитает в 
хвойных редколесьях и на влажных субальпийских 
лугах (Золотухин и др., 1987).

Stellaria bungeana — умеренно теневыносливый 
мезофит. Североазиатский вид, на территорию ев-
ропейской части России заходит лишь на северо-
востоке по влажным местообитаниям с грунтовым 
увлажнением (Флора…, 2004). В Европе его заме-
щает викарирующий вид S. nemorum — диагности-
ческий вид класса Querco-Fagetea (Mucina, 1997). 
На Западно-Сибирской равнине с высоким посто-
янством отмечен в лесах южнотаежной подзоны 
и во влажных лесах подтайги. На территории Ал-
тае-Саянской ГО широко распространен в лесном 
поясе и в нижней части субальпийского. Растет в 
лесах, на полянах, в зарослях кустарников, на су-
бальпийских лугах.

Oxalis acetosella — облигатный умброфит, ме-
зогигрофит. Голарктический бореально-немораль-
ный вид, обитающий во влажных, тенистых лесах. 
В Европе распространен в широколиственных и 
хвойных лесах. В Западной Сибири с высоким по-
стоянством отмечается под пологом южнотаежных 
темнохвойных лесов. Севернее встречается пре-
имущественно в лесах по долинам рек. В Алтае-
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Саянской ГО обычен в темнохвойных лесах гумид-
ных секторов.

Circaea alpina — облигатный умброфит, мезо-
гигрофит. Голарктический вид влажных сомкну-
тых лесов. В Европе относится к диагностическим 
видам класса Querco-Fagetea (Mucina, 1997). На 
Западно-Сибирской равнине характерен для тем-
нохвойных лесов южной тайги. Севернее отмечен 
только в долинных темнохвойных лесах. В Алтае-
Саянской ГО произрастает в черневых и темно
хвойных лесах по всему лесному поясу в гумидных 
секторах. Как и предыдущий вид, имеет тонкие, 
неглубоко залегающие корневища (столоны) и по-
верхностную корневую систему — морфологиче-
ские признаки, указывающие на обитание в усло-
виях постоянной высокой влажности субстрата.

Из приведенного краткого обзора диагности-
ческих видов класса Milio effusi–Abietetea sibi-
ricae видно, что 6 видов, включая основные до-
минанты древесного (Abies sibirica) и травяного 
(Calamagrostis obtusata, Aconitum septentrionale) 
ярусов имеют преимущественно североазиатские 
ареалы. Преимущественно европейский ареал 
имеют 2 вида кустарников — Lonicera xylosteum 
и Daphne mezereum, кроме того, 2 азиатских вида 
представлены в Европе викарирующими родствен-
ными видами (Allium microdictyon и Stellaria bun-
geana). Остальные 10 видов имеют обширные ев-
разийские (4) и голарктические (6) ареалы. Такое 
соотношение типов ареалов вполне закономерно, 
учитывая, что большая часть ареала класса распо-
ложена на Западно-Сибирской равнине — сравни-
тельно молодом в геологическом отношении участ-
ке суши (Николаев, 1988). Соответственно, флора 
равнины формировалась, в основном, аллохтон-
но, за счет миграции видов из соседних террито-
рий, преимущественно с юга и запада (Шумилова, 
1962). С другой стороны, обширность ареалов ряда 
видов, особенно папоротников, можно связывать 
с древностью комплекса видов темнохвойных ле-
сов (Крылов П., 1925; Толмачев, 1954).

Для всех диагностических видов класса харак-
терна теневыносливость — свойство, необходимое 
для произрастания под пологом сомкнутых хвой-
ных лесов. В то же время все рассмотренные рас-
тения демонстрируют потребность в хорошем и 
стабильном увлажнении местообитаний (как суб-
страта, так и приземного слоя воздуха), что также 
отражает приспособление к обитанию в сомкнутых 
лесных сообществах. Важно отметить присутствие 
в диагностической комбинации таких нитрофиль-
ных видов, как Padus avium, Rubus idaeus и Urtica 
dioica, указывающих на высокое минеральное бо-
гатство почв, в особенности доступными формами 
азота, что резко отличает сообщества класса от ти-
пичных таежных лесов класса Vaccinio-Piceetea.

По синтаксономическому статусу 6 видов из 
числа диагностической комбинации класса Mi-
lio effusi–Abietetea sibiricae или их европейские 
викарианты рассматриваются в Европе как диаг
ностические виды класса Querco-Fagetea (Padus 
avium, Lonicera xylosteum, Daphne mezereum, Pa-
ris quadrifolia, Stellaria bungeana, Circaea alpina). 
Этот факт подчеркивает гемибореальную природу 
сообществ класса и отражает как некоторое сход-
ство экологических условий широколиственных 
европейских и западносибирских южнотаежных 
лесов, так и влияние европейской флоры на форми-

рование сибирских лесов в историческом прошлом. 
Интересно, что Milium effusum и Allium victorialis, 
родственный сибирскому A. microdictyon, в Европе 
относятся к диагностическим видам класса Mul
gedio-Aconitetea, что подчеркивает микротерм-
ность сообществ класса Milio effusi–Abietetea sibi-
ricae, по сравнению с широколиственными лесами 
класса Querco-Fagetea, одновременно с их высокой 
требовательностью к увлажнению местообитаний.

Ареал сообществ класса Milio effusi–Abiete-
tea sibiricae охватывает зональные местообитания 
в пределах южнотаежной подзоны лесной зоны 
Западной Сибири. По хорошо дренированным ме-
стообитаниям по бортам речных долин сообщества 
класса проникают далеко на север в пределы сред-
не- и даже северотаежной подзоны. В то же время, 
в заболоченных местообитаниях с затрудненным 
дренажем в южнотаежной подзоне развиваются 
сообщества класса Vaccinio-Piceetea. Равнинная 
часть ареала сообществ класса Milio effusi–Abiete-
tea sibiricae соединяется с низкогорной по отрогам 
Кузнецкого Алатау на юге Томской и севере Кеме-
ровской областей. Сообщества класса формируют 
подпояс черневой тайги в гумидных секторах Ал-
тае-Саянской ГО на высотах от 400 до 800 м над 
ур. м. По влажным мелкоземистым склонам сооб-
щества Milio effusi–Abietetea sibiricae встречаются 
выше, вплоть до верхней границы леса. К западу и 
востоку от территории Западно-Сибирской равни-
ны леса класса теряют свое зональное положение. 
При продвижении на восток это связано с усиле-
нием континентальности климата, а на запад — 
с конкурентными взаимоотношениями с широко-
лиственными лесами. 

В климатическом отношении южная тайга сре-
ди всех равнинных зон характеризуется наиболь-
шим количеством осадков — 500–600 мм (Орлова, 
1962) и наилучшими гидротермическими услови-
ями: отсутствие летней засухи, довольно высокие 
температуры воздуха, мощный снеговой покров. 
Районы распространения черневых лесов также 
отличаются максимальным для низкогорий Алтае-
Саянской ГО количеством осадков — 800–1000 мм 
(Экология…, 1991), благоприятным температур-
ным режимом и мощным снеговым покровом, 
предохраняющим почву от промерзания в зимнее 
время (Трофимов, 1975; Экология…, 1991).

Почвенный покров равнинных лесов класса 
представлен оригинальными дерново-подзолисты-
ми почвами со вторым гумусовым горизонтом, ха-
рактерными только для этих лесов (Гаджиев, 1982; 
Дюкарев, 2005). Под горными черневыми лесами 
развиваются сверхмощные дерново-подзолистые 
почвы, также характерные преимущественно для 
сообществ данного типа (Корсунов, 1974; Ковалев 
и др., 1981).

Интересно отметить, что основной ареал клас-
са приходится на территорию, не подвергавшую-
ся четвертичным оледенениям. Северная граница 
южной тайги на равнине почти идеально совпада-
ет с предполагаемой южной границей максималь-
ного плейстоценового оледенения (Архипов и др., 
1970; Величко, 1973). Отсутствие ледниковых по-
кровов в областях распространения черневых ле-
сов также подтверждается большим фактическим 
материалом (Вдовин, 1988). Факт того, что эти 
территории не имели покровного оледенения, спо-
собствовал формированию плодородных почв на 
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тонких субаэральных отложениях лессовидных су-
глинков, а также создавал возможность сохранения 
или обогащения флоры неморальными элементами 
вследствие переживания ими плейстоценовых по-
холоданий в низкогорных рефугиумах (Положий, 
Крапивкина, 1985), либо позднейших миграций 
с запада в благоприятные климатические периоды 
(Гроссет, 1962).

Рассмотрим соотношение выделенного клас-
са с близкими классами лесной растительно-
сти. В табл. 1 представлено сводное описание из 
214 авторских геоботанических описаний корен-
ных мелколиственных лесов класса Brachypodio 
pinnati–Betuletea pendulae из подтаежной подзоны 
Западно-Сибирской равнины. Очевидно, что такие 
виды, как Rubus saxatilis и Angelica sylvestris, яв-
ляются общими для классов Brachypodio pinnati–
Betuletea pendulae и Milio effusi–Abietetea sibiricae 
и в данной ситуации не могут рассматриваться как 
диагностические виды первого класса. Значитель-
но число общих видов, особенно между производ
ными мелколиственными лесами южной тайги и 
коренными подтаежными лесами (табл. 1). Од-
нако отчетливо выражена группа диагностиче-
ских видов класса Brachypodio pinnati–Betuletea 
pendulae, хорошо отличающая его сообщества 
от южнотаежных лесов: Brachypodium pinnatum, 
Calamagrostis arundinacea, Serratula coronata, 
Agrimonia pilosa. Кроме того, для подтаежных ле-
сов характерно высокое постоянство видов лесо-
опушечной экологии, практически отсутствую-
щих в южнотаежных и черневых лесах (Lathyrus 
pratensis, Kadenia dubia, Calamagrostis epigeios, 
Lathyrus pisiformis, Lupinaster pentaphyllus, Inula 
salicina и др.). В структурно-физиономическом 
плане необходимо отметить, что если леса класса 
Milio effusi–Abietetea sibiricae преимущественно 
темнохвойные, сомкнутые, с высокой постоянной 
влажностью воздуха и сравнительно малым свето-
вым довольствием под пологом древостоя, то леса 
Brachypodio pinnati–Betuletea pendulae исключи-
тельно мелколиственные и светлохвойные, с разре-
женным светлым пологом деревьев и более или ме-
нее достаточным увлажнением под пологом. Таким 
образом, леса класса Brachypodio pinnati–Betuletea 
pendulae хорошо отграничены от сообществ Milio 
effusi–Abietetea sibiricae — флористически, струк-
турно-физиономически и экологически.

При сравнении лесов Milio effusi–Abietetea sibi-
ricae с сообществами класса Querco-Fagetea, пре-
жде всего, обращает на себя внимание отсутствие 
в первых основных доминантов древесного яруса 
широколиственных лесов: дуба, ясеня, вязов, кле-
нов и др. Единственный вид, присутствующий 
в Западной Сибири из этой группы, — Tilia cordata 
и ее близкородственный викариант T. sibirica — 
встречаются, как правило, в составе подчиненных 
ярусов древостоя или даже в составе подлеска. 
Основным средообразователем в лесах Milio ef-
fusi–Abietetea sibiricae является Abies sibirica, ча-
сто в смеси с мелколиственными Betula pubescens 
и Populus tremula. Отдельные виды неморальной 
флоры постоянно присутствуют в составе траво-
стоя лесов Milio effusi–Abietetea sibiricae. Однако 
большинство из них — растения с довольно ши-
рокой эколого-ценотической амплитудой, которые 
встречаются, в частности, с высоким постоянством 
в мезофитных лесах класса Brachypodio pinnati–

Betuletea pendulae: Lathyrus vernus, Stellaria holos
tea, Aegopodium podagraria и др. Для черневых 
низкогорных лесов класса Milio effusi–Abietetea 
sibiricae характерно присутствие группы немо-
ральных травянистых растений, имеющих в Сиби-
ри изолированные реликтовые фрагменты ареалов 
(Asarum europaeum, Sanicula europaea, Geranium 
robertianum и др.). Большинство этих видов про-
израстают под пологом высокого сомкнутого 
травостоя, создаваемого видами сибирского вы-
сокотравья. Как в лесах Querco-Fagetea, так и 
в сообществах Milio effusi–Abietetea sibiricae на-
почвенный моховой покров выражен слабо до пол-
ного его отсутствия. Зеленые мхи распределяются 
по валежу и основаниям стволов деревьев. 

По сравнению с лесами Vaccinio-Piceetea, дре-
востои лесов класса Milio effusi–Abietetea sibiri-
cae отличаются постоянным участием и частым 
доминированием Abies sibirica в составе верхнего 
полога при заметной доле мелколиственных Betula 
pubescens и Populus tremula. В западносибирских 
темнохвойных лесах класса Vaccinio-Piceetea 
в древостое чаще всего преобладают Pinus sibirica 
или Picea obovata в более северных вариантах или 
в избыточно увлажненных местообитаниях. В под-
леске лесов Milio effusi–Abietetea sibiricae по срав-
нению с лесами Vaccinio-Piceetea выше видовое 
разнообразие (соответственно 6–10 и 3–5 видов 
на описание). Такие виды, как Lonicera xylosteum, 
Caragana arborescens, Daphne mezereum, встреча-
ются только в лесах Milio effusi–Abietetea sibiri-
cae, а Betula nana и Juniperus communis — в лесах 
Vaccinio-Piceetea. Наибольшие флористические 
различия наблюдаются в составе травяно-кустар-
ничкового яруса. В лесах Milio effusi–Abietetea 
sibiricae в нем преобладают травянистые летне-
зеленые многолетники, не встречающиеся в ле-
сах Vaccinio-Piceetea. В сообществах Milio effu-
si–Abietetea sibiricae постоянными компонентами 
травостоя являются неморальные виды (Stellaria 
holostea, Lathyrus vernus, Aegopodium podagraria и 
др.), виды сибирского высокотравья (Crepis sibirica, 
Aconitum septentrionale, Cirsium helenioides и др.) и 
виды, обычные в более южных лесах Brachypodio 
pinnati–Betuletea pendulae (Rubus saxatilis, Galium 
boreale, Geranium sylvaticum и др.). Все они встре-
чаются редко или отсутствуют в западносибирских 
темнохвойных лесах класса Vaccinio-Piceetea. То 
же можно сказать и о группе таежно-немораль-
ных видов (Circaea alpina, Galium triflorum, Oxalis 
acetosella и др.). Только в лесах Milio effusi–Abie-
tetea sibiricae есть редкие лесные злаки Cinna 
latifolia и Schizachne callosa. Плотнодерновинные 
травы (Calamagrostis obtusata и Carex macroura), 
часто доминирующие в травяном ярусе лесов Mi-
lio effusi–Abietetea sibiricae, отсутствуют в травя-
но-кустарничковом ярусе лесов Vaccinio-Piceetea, 
а господство переходит к вегетативно-подвижным 
формам. Виды семейств Vacciniaceae, Pyrolaceae, 
Ericaceae, Empetraceae и Lycopodiaceae, редкие 
или отсутствующие в лесах Milio effusi–Abiete-
tea sibiricae, постоянны в лесах Vaccinio-Piceetea. 
Различия в мохово-лишайниковом покрове в ос-
новном структурные. Широко распространенные 
виды бореальных мхов и лишайников имеют вы-
сокую встречаемость во всех темнохвойных лесах, 
за исключением Ptilium crista-castrensis, Cladonia 
rangiferina и C. stellaris, постоянство которых 
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в лесах Vaccinio-Piceetea значительно выше, чем 
в лесах Milio effusi–Abietetea sibiricae. Однако, 
если в лесах Milio effusi–Abietetea sibiricae мхи 
встречаются исключительно по валежу и занимают 
не более 20–30 % поверхности почвы, то в лесах 
Vaccinio-Piceetea образуется сплошной напочвен-
ный моховой ковер с покрытием до 80–100 %. 
Таким образом, флористические различия между 

лесами классов Milio effusi–Abietetea sibiricae и 
Vaccinio-Piceetea наиболее выражены в соста-
ве подлеска и травяно-кустарничкового яруса, а 
структурные — в напочвенном мохово-лишайни-
ковом покрове. В древесном ярусе различия свя-
заны со сменой доминирующих видов. В табл. 3 
приведены основные структурные характеристики 
сравниваемых классов лесной растительности. 

Таблица 3
Сравнение основных параметров сообществ различных лесных классов

Comparison of main parameters of communities belonging to the different forest classes

Продромус класса Milio effusi–Abietetea sibiricae

Класс Milio effusi–Abietetea sibiricae Zhitlukhina ex class nov. hoc loco
	 Порядок Carici macrourae–Abietetalia sibiricae ord. nov. hoc loco
		  Союз Carici macrourae–Abietion sibiricae all. nov. hoc loco
			   Асс. Aegopodio podagrariae–Abietetum sibiricae ass. nov. hoc loco
			   Асс. Linnaeo borealis–Abietetum sibiricae ass. nov. hoc loco
			   Асс. Melico–Abietetum sibiricae Ermakov et Lapshina 2013
	 Порядок Abietetalia sibiricae (Ermakov in Ermakov et al. 2000) Ermakov 2006
		  Союз Milio effusi–Abietion sibiricae Zhitlukhina ex Ermakov et al. 2000
			   Асс. Asaro–Abietetum sibiricae Zhitlukhina ex Ermakov et al. 2000
			   Асс. Violo biflorae–Abietetum sibiricae Ermakov 2000
			   Асс. Violo uniflorae–Abietetum sibiricae Ermakov 2000
			   Асс. Anemonoido baicalensis–Abietetum sibiricae Ermakov et Stepanov in Ermakov 1995
			   Асс. Cacalio hastatae–Abietetum sibiricae Ermakov 2000
		  Асс. Geranio robertiani–Tilietum sibiricae Ermakov et Maskayev in Ermakov 1995
		  Асс. Saussureo latifoliae–Abietetum sibiricae Ermakov 2013

Класс Vaccinio-Piceetea Milio-Abietetea Brachypodio-
Betuletea Querco-Fagetea 

Доминанты древостоя Темнохвойные и 
светлохвойные 

Темнохвойные и 
мелколиственные 

Светлохвойные и 
мелколиственные 

 

Широколиственные

Доминанты травяно-
кустарничкового яруса 

Эрикоидные 
кустарнички 

Травянистые 
многолетники 

Травянистые 
многолетники 

Травянистые 
многолетники 

 
Мохово-лишайниковый ярус Хорошо выражен Слабо выражен Практически 

отсутствует 
Практически 
отсутствует 

 

По имеющимся в нашем распоряжении фак-
тическим материалам класс Milio effusi–Abietetea 
sibiricae хорошо разделяется на 2 порядка, соот-
ветствующие равнинным и низкогорным лесам. 
Сводные описания с включением видов, имеющих 

III класс постоянства и выше в одном и более вы-
деленных синтаксонах, иллюстрируют дифферен-
циацию синтаксонов класса (табл. 4). Продромус 
класса выглядит следующим образом.

Класс Milio effusi–Abietetea sibiricae Zhit-
lukhina ex class nov. hoc loco. 

Номенклатурный тип (holotypus) класса — по-
рядок Carici macrourae–Abietetalia sibiricae.

Д и а г н о с т и ч е с к и е  в и д ы  к л а с с а: Abies 
sibirica, Padus avium, Lonicera xylosteum, Daphne 
mezereum, Rubus idaeus, Aconitum septentrionale, 
Dryopteris dilatata (incl. D. expansa), D. carthu-
siana, Urtica dioica, Milium effusum, Calamagrostis 
obtusata, Paris quadrifolia, Allium microdictyon, Stel-
laria bungeana, Oxalis acetosella, Circaea alpina.

Порядок Carici macrourae–Abietetalia sibiri-
cae ord. nov. hoc loco. 

Номенклатурный тип (holotypus) порядка — 
союз Carici macrourae–Abietion sibiricae.

Д и а г н о с т и ч е с к и е  в и д ы  п о р я д к а: 
Gymnocarpium dryopteris, Rubus saxatilis, Carex 

macroura, Aegopodium podagraria, Viola selkirkii, 
Galium triflorum, Atragene sibirica, Actaea erythro-
carpa, Ribes spicata, Stellaria holostea. 

Порядок включает преимущественно зональ-
ные равнинные темнохвойные леса подзоны юж-
ной тайги Западной Сибири, а также их производ
ные и эдафические варианты. По долинам рек 
сообщества порядка проникают в пределы подзо-
ны средней тайги. Леса произрастают на довольно 
богатых, суглинистых дерново-подзолистых по-
чвах, как автоморфных, так и полугидроморфных. 
Выбор порядка в качестве номенклатурного типа 
класса обусловлен широким распространением 
сообществ, входящих в его состав. В подзоне юж-
ной тайги Западно-Сибирской равнины они зани-
мают все плоские дренированные водораздельные 
пространства между 57° и 59° с. ш., являясь ланд-
шафтообразующим типом растительности. Низкое 
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Таблица 4
Синоптическая таблица синтаксонов класса  

Milio effusi–Abietetea sibiricae
Synoptic table of syntaxa of Milio effusi–Abietetea sibiricae class

Ассоциация 

A
p-

A
s  

L
b-

A
s  

M
-A

s  

A
-A

s  

A
b-

A
s  

V
u-

A
s  

V
b-

A
s  

G
r-

T
s  

C
h-

A
s  

Sl
-A

s  

Число описаний 32 33 6 9 8 7 9 10 10 14 
Диагностические виды (Д. в.) асс. Linnaeo borealis–Abietetum sibiricae 

Trientalis europaea c II V V . II . I . I . 
Linnaea borealis c I V III . . . II . . + 
Luzula pilosa c + IV II . I . . . + . 
Orthilia secunda c + IV . . . . . . . . 
Lycopodium annotinum c + III . II I . II . . + 
Д. в. асс. Melico–Abietetum sibiricae 

Melica nutans c + I V II . V III . III . 
Vicia sylvatica c II II V . I . . . . . 
Vicia sepium c III II V . III . . . . . 
Lathyrus vernus c I II IV . . . . . . . 
Д. в. пор. Carici macrourae–Abietetalia sibiricae и союза Carici
macrourae–Abietion sibiricae 

Carex macroura c V V V IV IV V IV II . . 
Galium triflorum c V V IV . . . . . . . 
Viola selkirkii c V V IV . II . . . . . 
Atragene sibirica c IV IV V V I . . . . + 
Gymnocarpium dryopteris c V V II III III . II . II V 
Rubus saxatilis c III V V . . . . . . . 
Actaea erythrocarpa c III IV II II I . . . . + 
Ribes spicatum b V III IV . . . . . . . 
Stellaria holostea c III II V . . . . . . . 
Aegopodium podagraria c V IV . . . . . V . . 
Д. в. асс. Asaro–Abietetum sibiricae 

Anthriscus sylvestris c . + . III II II . + II II 
Cinna latifolia c II II I IV II . . . . . 
Epilobium montanum c . . . III . . . . + . 
Д. в. асс. Anemonoido baicalensis–Abietetum sibiricae 

Anemonoides reflexa c + . . . IV . . . . + 
Arsenjevia baikalensis c . . . . V . . . . . 
Corydalis solida c . . . . IV . . . . . 
Anemonoides jenisseensis c . . . . IV . . . . . 
Д. в. асс. Violo uniflorae–Abietetum sibiricae 

Cirsium serratuloides c . . . . . IV . . . . 
Viola mirabilis c + . . . . III . . + . 
Alfredia cernua c . . . . . III . II . . 
Dentaria sibirica c . . . . . III . . II . 
Polygonatum odoratum c . . . . . III . . . . 
Д. в. асс. Violo biflorae–Abietetum sibiricae 

Oreopteris limbosperma c . . . . . . V . . . 
Ranunculus grandifolius c . . . . II . V . II III
Viola biflora c . . . I . . V . V V 
Caltha palustris c + . . . . . IV . III V 
Adenophora lilifolia c . . . . . . IV . . . 
Д. в. асс. Geranio robertiani–Tilietum sibiricae 

Tilia sibirica a . . . . . . . V . . 
Geranium robertianum c . . . . . I . IV I . 
Д. в. асс. Cacalio hastatae–Abietetum sibiricae 

Ranunculus monophyllus c . . . . . . I . IV . 
Osmorhiza aristata c . . . IV . III II II IV . 
Д. в. асс. Saussureo latifoliae–Abietetum sibiricae 

Lonicera altaica b . . I . . . . . . V 
Poa sibirica c . . . . . . . . . IV
Д. в. пор. Abietetalia sibiricae и союза Milio effusi–Abietetion sibiricae 

Ribes atropurpureum b + + . V III III III II IV IV
Heracleum dissectum c . . . V II III II II II V 
Dryopteris filix-mas c . . . III V III V V IV + 
Corydalis bracteata c . . . . V III III IV III III
Geranium albiflorum c . . . . V II V III V V 
Erythronium sibiricum c . . . . III V IV V V III
Anemonoides altaica c . . . . V III IV V V V 
Saussurea latifolia c . . . III I . II IV IV V 
Euphorbia lutescens c . . . . II II V III V V 
Myosotis krylovii c . . . . . . V V V V 
Trollius asiaticus c . . . . . . III . IV III
Viola uniflora c . . . . . V . IV I . 
Д. в. класса Milio effusi–Abietetea sibiricae 

Abies sibirica a V V V V V V V III V V 
Aconitum septentrionale c V V V V V V V V V V 

 

синтаксономическое разнообразие 
порядка обусловлено, с одной сто-
роны, однообразием условий место-
обитаний на равнине, с другой — 
сравнительно слабой изученностью 
территории. Несомненно, число син-
таксонов возрастет за счет коротко- 
и длительнопроизводных сообществ 
мелколиственных лесов и лесов на-
чальных стадий заболачивания.

Преобладание в составе диа-
гностической комбинации голарк
тических и евразийских видов 
с широким ареалом отражает древ-
ность таежно-неморальной флоры 
и аллохтонный характер равнинных 
флор Западной Сибири. С равным 
участием в диагностической комби-
нации присутствуют европейско-за-
падноазиатские виды, отражающие 
связи с неморальным атлантическим 
комплексом видов, и североазиат-
ские виды, подчеркивающие регио-
нальную специфику синтаксона.

Союз Carici macrourae–Abie-
tion sibiricae all. nov. hoc loco. 

Номенклатурный тип (holotypus) 
союза — асс. Aegopodio podagra-
riae–Abietetum sibiricae.

Д и а г н о с т и ч е с к и е  в и д ы 
с о ю з а = диагностические виды по-
рядка Carici macrourae–Abietetalia 
sibiricae.

Союз объединяет коренные зо-
нальные южнотаежные леса За-
падной Сибири и включает 3 ассо-
циации, 2 из которых в настоящей 
статье описаны впервые, а харак-
теристика асс. Melico–Abietetum 
sibiricae по 6 описаниям, выполнен-
ным в окрестностях пос. Игол (верх-
няя часть бассейна р. Васюган), дана 
в соответствующей статье (Ермаков, 
Лапшина, 2013).

Асс. Aegopodio podagrariae–
Abietetum sibiricae ass. nov. hoc 
loco (табл. 5; номенклатурный 
тип (holotypus) — оп. 15 (полевой 
№ 07–472)). 

Д и а г н о с т и ч е с к и е  в и д ы 
а с с о ц и а ц и и = диагностические 
виды союза Carici macrourae–Abie-
tion sibiricae.

Фоновая зональная ассоциация 
лесов подзоны южной тайги Запад-
ной Сибири. Объединяет сообще-
ства коренных старовозрастных, 
преимущественно пихтовых лесов 
и вторичные темнохвойные леса, 
возникшие на месте рубок и ката-
строфических вывалов. Древостой, 
как правило, сомкнутый, 24–32 м 
выс., многовидовой, с отчетливым 
доминированием пихты и постоян-
ным участием березы и осины. Про-
странственно-возрастная структура 
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Продолжение таблицы 4

Ассоциация 
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Milium effusum c IV IV II V V II IV V IV IV
Rubus idaeus b V V V III IV II II + I III
Padus avium b IV V V IV V V IV III V . 
Calamagrostis obtusata c V V V III V V V + V V 
Paris quadrifolia c V V V II V III IV II V V 
Stellaria bungeana c V V V V V V IV V V V 
Oxalis acetosella c V V V V V III V V V V 
Daphne mezereum b III III V I IV I II + I . 
Urtica dioica c IV II I III IV II . V II . 
Circaea alpina c V III II V IV I IV II + . 
Dryopteris dilatata  

(incl. D. expansa)
c IV III II V V . IV IV IV V 

Dryopteris carthusiana c IV IV III . III III IV III V II 
Allium microdictyon c + II I . IV . II II III IV
Lonicera xylosteum b V III . . II . . . . . 
Прочие виды 

Pinus sibirica a IV IV V V IV IV V + II III
Betula pendula a III II . V V IV IV III II II 
Populus tremula a III III IV III I III II II II . 
Picea obovata a IV V V . I . . . . I 
Betula pubescens a II II V . . . . . . . 
Betula tortuosa a . . . . . . . . . IV
Sorbus sibirica b V V V V V V V III V V 
Caragana arborescens b IV III . V II V . III + . 
Spiraea chamaedryfolia b . . . V IV V IV . II + 
Viburnum opulus b . + . . V IV . II III . 
Rosa acicularis b II IV V . II . . . . . 
Sambucus sibirica b III I I . III . I III I . 
Lathyrus gmelinii c I II II V IV I IV IV V IV
Crepis sibirica c + + II V IV III V V IV V 
Athyrium filix-femina c V IV II V V IV V V V IV
Maianthemum bifolium c V V V IV V II V III V III
Veratrum lobelianum c + + I II II I II I IV V 
Solidago virgaurea c + + I V II IV V + II . 
Lilium pilosiusculum c I I I I V III . I III V 
Pulmonaria mollis c IV III III . V III III V III III
Adoxa moschatellina c IV II . II IV II III III IV V 
Thalictrum minus c V IV V V V V IV II IV + 
Paeonia anomala c I . I I III V III III IV III
Lamium album c III + I II II III . IV IV II 
Diplazium sibiricum c III II . IV II I IV IV II III
Equisetum sylvaticum c V V V . II . IV III III II 
Cirsium helenioides c . + II II IV II V IV IV III
Galium boreale c III II V II IV III II . II . 
Pleurospermum uralense c . II II . IV III I III IV V 
Cacalia hastata c III IV . IV IV III II V V . 
Senecio nemorensis c I . . . V II V I IV IV
Aconitum volubile c I + . I III II III III IV . 
Equisetum pratense c V V IV I II . I . + + 
Calamagrostis langsdorffii c III III . I IV I V I III . 
Phegopteris connectilis c . II . IV IV . V I V V 
Angelica sylvestris c III III IV V V V II III V . 
Matteuccia struthiopteris c II + . II V . II V III . 
Stachys sylvatica c + . . . IV III II IV III . 
Pteridium aquilinum c . . . I III IV IV + V . 
Galium odoratum c . . . II IV II V V V . 
Brachypodium sylvaticum c . . . . II III V II III . 
Bupleurum aureum c . . . II . III . + III II 
Crepis lyrata c . . . II II . IV III I II 
Festuca altissima c . . . V . I V IV III . 
Cerastium pauciflorum c . + . III IV . IV . . II 
Cruciata krylovii c . . . V IV V V . II . 
Anemonoides caerulea c . . . . . V IV V V . 
Sanicula europaea c . . . V . III III IV III . 
Asarum europaeum c . . . V . V I V IV . 
Humulus lupulus c . . . II III III . I . . 
Polystichum braunii c . . . II IV I . V . . 
Impatiens noli-tangere c III I . . II . . IV . . 
Actaea spicata c . . . . II . . III . . 
Carex sylvatica c . . . . . . IV I . . 
Brunnera sibirica c . . . . V . IV . . . 
Scrophularia nodosa c . . . . III . . . . . 
Bromopsis benekenii c . . . . . . . III . . 
Festuca gigantea c . . . . III . . III + . 
Solidago dahurica c . . . . . . . . . III

 

древостоя зависит от сукцессионного 
статуса сообщества и изменяется от 
сложной мозаично-разновозрастной 
до относительно простой, образован-
ной 1–2 поколениями доминирующего 
вида, распределенными случайным об-
разом. Подлесок многовидовой, раз-
новысокий, от среднесомкнутого до 
отдельных кустарников под пологом 
древостоя.

Травостой густой, среднее про-
ективное покрытие 70 % при высоте 
30–50 см. Отчетливо подразделяется 
по высоте на 2–3 подъяруса. Верхний 
подъярус (> 50 см) образован гене-
ративными побегами высокотравных 
видов, средний (30–50 см), наиболее 
сомкнутый, состоит из вегетативных 
розеточных побегов травянистых мно-
голетников, и нижний (5–10 см) обра-
зован побегами таежного мелкотравья 
(часто как подъярус не выражен). Гори-
зонтальное строение травяного яруса 
также неоднородно: от хорошего тра-
востоя в окнах до практически мерт-
вопокровных участков под сомкнутым 
пологом пихты. Основной доминант 
травяного яруса — Carex macroura, 
при заметном участии Aegopodium 
podagraria, Stellaria bungeana, Oxalis 
acetosella, Calamagrostis obtusata и, 
иногда, крупных папоротников. Напоч
венный моховой покров развивается 
преимущественно по валежу, неравно-
мерный, нередко отсутствует. Сообще-
ства ассоциации встречаются в плакор-
ных местообитаниях по всей подзоне 
южной тайги, преимущественно в ее 
южной части, на тяжелосуглинистых 
дерново-подзолистых почвах со вто-
рым гумусовым горизонтом. Сообще-
ства, близкие к данной ассоциации, 
описаны в бассейне р. Чая на водо-
разделе Икса–Шегарка А. А. Храмо-
вым (1971; «елово-кедрово-пихтовый 
зеленомошно-осочковый лес»); там 
же на высоких террасах р. Парбиг — 
С. М. Горожанкиной и В. Д. Констан-
тиновым (1978; «пихтарник мелкотрав-
но-осочковый»); в бассейне р. Тавда 
— Б. П. Колесниковым (1972; «ельник 
зеленомошно-мелкотравный»); на Обь-
Иртышском междуречье — Е. Л. Лю-
бимовой (1972; «елово-пихтовые кис-
личники с примесью широкотравья»); 
на водораздельной поверхности То-
больского Материка — И. С. Ильиной, 
Х. П. Крисон и Ю. В. Полюшкиным 
(1975; «березово-елово-пихтовый мел
котравно-осочковый лес»). В леген-
де к карте «Растительность Запад-
но-Сибирской равнины» сообщества, 
близкие к описанной ассоциации, 
упоминаются как «полидоминантные 
кедрово-елово-пихтовые мелкотрав-
но-осочковые леса» (Растительный…, 
1985 : 83). 
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Rhytidiadelphus triquetrus d III IV II IV V III III III . + 
Plagiomnium cuspidatum d + II I . III III V III V . 
Pleurozium schreberi d III V III . V II IV II II V 
Brachythecium salebro- 

sum
d + + I . . . IV III II I 

Rhodobryum roseum d . + . . IV III V IV V III
Plagiomnium drummondii d + . I . IV . III II III . 
Rhytidiadelphus subpinnatus d . + . . . II V III IV . 
Sanionia uncinata d + + I . . . III . I . 
Hylocomium splendens d IV V III III III . . . . + 
Ptilium crista-castrensis d I III . II II . II . . . 
Sciuro-hypnum reflexum d . + . . II . III . III . 
Cirriphyllum piliferum d . + . . IV . II . II I 
Dicranum congestum d . . . . III . III II II . 
Dicranum scoparium d . . . . . . I I + III
Plagiomnium ellipticum d + . . . . I IV . III . 
Dicranum majus d . . . . . . IV III III . 
Mnium stellare d . . . . III . V . IV . 
Eurhynchium angustirete d . . . . IV . III . III . 
Sciuro-hypnum starkei d . . . . III . III . II . 
Eurhynchiastrum pulchellum d . . . . III . II . II . 
Plagiothecium denticulatum d . . . . . . III . II . 
Plagiochila porelloides d . . . . . . III . III . 
Mnium sp. d III II . . . . . . . . 
Plagiomnium sp. d . + . . . . . . . V 
Eurhynchium sp. d . . . . . . . III . . 
Polytrichum strictum d . . . . . . III . . . 

Продолжение таблицы 4

П р и м е ч а н и е. Ассоциации: Ap-As — Aegopodio podagrariae–Abiete-
tum sibiricae, Lb-As — Linnaeo borealis–Abietetum sibiricae, M-As — Me-
lico–Abietetum sibiricae, A-As — Asaro–Abietetum sibiricae, Ab-As — Ane-
monoido baicalensis–Abietetum sibiricae, Vu-As — Violo uniflorae–Abietetum 
sibiricae, Vb-As — Violo biflorae–Abietetum sibiricae, Gr-Ts — Geranio ro-
bertiani–Tilietum sibiricae, Ch-As — Cacalio hastatae–Abietetum sibiricae,  
Sl-As — Saussureo latifoliae–Abietetum sibiricae. 

Асс. Linnaeo borealis–Abietetum sibiricae 
ass. nov. hoc loco (табл. 6; номенклатурный тип 
(holotypus) —оп. 1 (полевой № L09–436)).

Д и а г н о с т и ч е с к и е  в и д ы: Linnaea bo-
realis, Trientalis europaea, Luzula pilosa, Orthilia 
secunda, Lycopodium annotinum, Vaccinium vitis-
idaea.

Сообщества ассоциации распространены в пла-
корных местообитаниях северной части подзоны 
южной тайги Западной Сибири. В более южных 
районах они часто встречаются на полугидроморф-
ных почвах. Состав диагностической комбинации 
включает растения, характерные для лесов класса 
Vaccinio-Piceetea, что, в совокупности с особен-
ностями распространения сообществ ассоциации, 
отражает ее переходный характер между классами 
Vaccinio-Piceetea и Milio effusi–Abietetea sibiricae 
при безусловном преобладании диагностических 
признаков последнего. В состав ассоциации вхо-
дят сообщества коренных и позднесукцессионных 
темнохвойных полидоминантных лесов, как прави-
ло, с преобладанием пихты, но не столь ярко вы-
раженным, как в лесах асс. Aegopodio podagrariae–
Abietetum sibiricae. Древостой сомкнутый, 24–30 м 
выс., с доминированием пихты и заметным уча-
стием ели и кедра. Постоянна небольшая примесь 
березы и осины. Подлесок несомкнутый, пред-
ставлен отдельными разновысокими экземплярами 
различных видов кустарников.

Среднее проективное покрытие травостоя 50–
60 % при высоте 30–40 см. Травостой по вертикали 

хорошо подразделяется на 2 подъяру-
са — верхний (30–40 см), сомкнутый, 
и нижний (5–10 см), образованный 
мелкими таежными умброфитами. 
Хорошо выражена горизонтальная 
мозаичность, связанная с распреде-
лением проекций крон древостоя. 
Основной доминант травяного яруса 
— Carex macroura при заметном уча-
стии Oxalis acetosella, Calamagrostis 
obtusata, Gymnocarpium dryopteris 
и, иногда, крупных папоротников. 
Фитоценотическая роль Aegopodium 
podagraria и Stellaria bungeana замет-
но меньше в сравнении с централь-
ной ассоциацией союза. Напочвен-
ный моховой покров фрагментарный, 
но постоянный, преимущественно по 
валежу. Сообщества, близкие к дан-
ной ассоциации, описаны в бассей-
не р. Чулым в окрестностях пос. 
Тегульдет С. М. Горожанкиной и 
В. Д. Константиновым (1978; «пих-
тарник мелкотравно-вейниковый»); 
в бассейне р. Тавда — Б. П. Колес-
никовым (1972; «ельник липняко-
вый»); на плоской водораздельной 
поверхности Тобольского Материка 
— И. С. Ильиной, Х. П. Крисон и 
Ю. В. Полюшкиным (1975; «елово-
пихтовый зеленомошно-кисличный 
лес»). В легенде к карте «Раститель-
ность Западно-Сибирской равнины» 
сообщества, близкие к описанной 
ассоциации, упоминаются как «поли-
доминантные кедрово-елово-пихто-

вые зеленомошно-мелкотравные леса» (Раститель-
ный…, 1985 : 83).

Порядок Abietetalia sibiricae (Ermakov in Er-
makov et al. 2000) Ermakov 2006.

Номенклатурный тип (holotypus) порядка — 
союз Milio effusi–Abietion sibiricae.

Д и а г н о с т и ч е с к и е  в и д ы  п о р я д к а: 
Ribes atropurpureum, Saussurea latifolia, Geranium 
albiflorum (incl. G. krylovii), Euphorbia lutescens, 
Myosotis krylovii, Viola uniflora, Dryopteris filix-mas, 
Heracleum dissectum, Trollius asiaticus, Anemonoides 
altaica, Corydalis bracteata, Erythronium sibiricum.

Порядок объединяет низкогорные черневые 
леса с доминированием хвойных и расположен-
ные выше горные темнохвойные леса горно-та-
ежного пояса гумидных районов Алтае-Саянской 
ГО. Н. Б. Ермаков для черневых лесов гор юга Си-
бири описал порядок Abietetalia sibiricae в составе 
класса Querco-Fagetea. В настоящей работе мы пе-
реносим данный порядок в класс Milio effusi–Abie-
tetea sibiricae и приводим оригинальную комбина-
цию диагностических видов порядка, основанную 
на анализе обширного материала из горных и рав-
нинных районов южной Сибири.

В отличие от порядка Carici macrourae–Abie-
tetalia sibiricae в составе диагностической комби-
нации Abietetalia sibiricae абсолютно преобладают 
региональные виды североазиатского или южноси-
бирского распространения. Многие из них являют-
ся монтанными, не выходящими за пределы Алтае-
Саянской ГО.



99

Синтаксономия темнохвойных зональных лесов южной тайги Западно-Сибирской равнины и гумидных... 
Та

бл
иц

а 
5

А
сс

оц
иа

ци
я 

A
eg

op
od

io
 p

od
ag

ra
ri

ae
–A

bi
et

et
um

 si
bi

ri
ca

e
A

ss
oc

ia
tio

n 
A

eg
op

od
io

 p
od

ag
ra

ri
ae

–A
bi

et
et

um
 si

bi
ri

ca
e

С
ом

кн
ут
ос
ть

 д
ре
ве
сн
ог
о 

яр
ус
а 

0.
7 

0.
6

0.
6

0.
7

0.
7

0.
6

0.
8

0.
7

0.
7

0.
8

0.
6

0.
8

0.
7

0.
5 

0.
8 

0.
6

0.
5

0.
5

0.
6

0.
4

0.
7

0.
7

0.
7

0.
7

0.
5

0.
7

0.
7

0.
7

0.
8

0.
8

0.
7 

0.
7 

П
ро
ек
ти
вн
ое

 п
ок
ры

ти
е 
яр
у-

 
со
в,

 %
: 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

ку
ст
ар
ни

ко
вы

й 
 

15
 

10
18

15
12

2 
2 

8 
1 

1 
10

2 
5 

6 
20

 
10

30
20

10
10

8 
2 

10
1 

2 
6 

40
20

2 
10

2 
 2

 
тр
ав
ян
о-
ку
ст
ар
ни

чк
ов
ы
й 

 
55

 
60

60
50

55
80

70
50

80
40

80
80

50
40

50
 

60
40

70
60

50
65

70
60

70
70

60
80

50
75

70
80

 
75

 
м
ох
ов
о-
ли
ш
ай
ни

ко
вы

й 
 

- 
30

- 
- 

30
65

15
70

25
30

- 
5 

40
8 

- 
70

- 
- 

- 
6 

- 
- 

50
- 

- 
30

4 
- 

50
40

- 
45

 
Ч
ис
ло

 в
ид
ов

 
50

 
52

48
40

44
46

38
54

47
48

50
53

45
38

44
 

42
35

49
47

37
51

49
47

34
47

47
38

50
41

45
50

 
49

 
Н
ом

ер
 о
пи

са
ни

я:
 

по
ле
во
й 

07-458 

07-474 

07-459 

07-461 

07-462 

L07-238 

L07-237 

07-450 

L07-221 

op07-017 

mr07-093 

L07-214 

op07-021 

nv07-019 

07-472 

op07-027 

lv07-021 

mr07-092 

mr07-084 

nv07-029 

07-479 

L13-397 

07-537 

lv07-050 

L07-257 

mr08-007 

nv08-126 

mr07-091 

L07-236 

07-536 

L07-202 

L07-258 

та
бл
ич

ны
й 

1 
2 

3 
4 

5 
6 

7 
8 

9 
10

11
12

13
14

15
 

16
17

18
19

20
21

22
23

24
25

26
27

28
29

30
31

 
32

 

Постоянство, % 

В
ид
ы

 д
ре
ве
сн
ог
о 
и 
ку
ст
ар
ни
ко
во
го

 я
ру
со
в 

Ab
ie

s s
ib

ir
ic

a 
a1

 
4 

3 
4 

4 
4 

4 
4 

4 
4 

5 
4 

4 
4 

3 
3 

4 
3 

3 
3 

3 
4 

2 
4 

3 
3 

4 
3 

4 
4 

5 
3 

4 
10

0
Pi

ce
a 

ob
ov

at
a 

a1
 

+ 
2 

2 
2 

+ 
+ 

. 
2 

1 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

2 
2 

2 
. 

. 
. 

+ 
3 

+ 
3 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

2 
2 

72
Pi

nu
s s

ib
ir

ic
a 

a1
 

+ 
2 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

2 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

+ 
2 

2 
. 

2 
+ 

. 
2 

63
Be

tu
la

 p
en

du
la

 
a1

 
2 

2 
+ 

. 
+ 

. 
. 

2 
1 

. 
. 

. 
. 

2 
+ 

. 
2 

. 
2 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
50

Po
pu

lu
s t

re
m

ul
a 

a1
 

1 
+ 

+ 
2 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

2 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
3 

. 
. 

2 
. 

2 
. 

+ 
. 

. 
. 

44
Be

tu
la

 p
ub

es
ce

ns
 

a1
 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

2 
. 

. 
+ 

. 
2 

2 
. 

. 
1 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

2 
+ 

31
Ab

ie
s s

ib
ir

ic
a 

a2
 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
2 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
3 

2 
. 

. 
. 

. 
. 

9
A.

 si
bi

ri
ca

 
a3

 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

2 
. 

2 
1 

. 
. 

1 
1 

. 
+ 

1 
2 

1 
2 

2 
2 

+ 
. 

+ 
2 

1 
. 

1 
. 

. 
69

Pi
ce

a 
ob

ov
at

a 
a3

 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
1 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

1 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

1 
. 

+ 
. 

. 
59

Pi
nu

s s
ib

ir
ic

a 
a3

 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

1 
+ 

. 
+ 

1 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

1 
. 

+ 
. 

. 
56

Po
pu

lu
s t

re
m

ul
a 

a3
 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

25
Ru

bu
s i

da
eu

s 
b 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

1 
1 

+ 
. 

+ 
+ 

94
So

rb
us

 si
bi

ri
ca

 
b 

2 
1 

2 
2 

1 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

1 
+ 

. 
2 

2 
2 

+ 
2 

2 
1 

1 
+ 

1 
. 

+ 
+ 

2 
1 

+ 
1 

+ 
+ 

94
Ri

be
s s

pi
ca

tu
m

 
b 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

2 
1 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

91
Lo

ni
ce

ra
 x

yl
os

te
um

 
b 

1 
+ 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

88
Pa

du
s a

vi
um

 
b 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

. 
+ 

+ 
1 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

78
C

ar
ag

an
a 

ar
bo

re
sc

en
s 

b 
1 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

1 
2 

+ 
1 

1 
. 

. 
1 

. 
. 

+ 
. 

2 
+ 

1 
. 

. 
75

D
ap

hn
e 

m
ez

er
eu

m
 

b 
+ 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
50

Sa
m

bu
cu

s s
ib

ir
ic

a 
b 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

47
Ro

sa
 a

ci
cu

la
ri

s 
b 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

28
Sp

ir
ae

a 
m

ed
ia

 
b 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

2 
. 

. 
. 

+ 
. 

13
Lo

ni
ce

ra
 c

ae
ru

le
a 

b 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
1 

. 
. 

. 
. 

. 
9

Д
иа
гн
ос
ти
че
ск
ие

 в
ид
ы

 п
ор
яд
ка

 C
ar

ic
i m

ac
ro

ur
ae

–A
bi

et
et

al
ia

 si
bi

ri
ca

e 
и 
со
ю
за

 C
ar

ic
i m

ac
ro

ur
ae

–A
bi

et
io

n 
si

bi
ri

ca
e 

C
ar

ex
 m

ac
ro

ur
a 

c 
3 

3 
3 

2 
3 

2 
3 

1 
2 

2 
2 

4 
2 

2 
2 

3 
3 

2 
2 

3 
3 

4 
3 

2 
+ 

2 
3 

2 
3 

3 
+ 

2 
10

0
Vi

ol
a 

se
lk

ir
ki

i 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

94
Ae

go
po

di
um

 p
od

ag
ra

ri
a 

c 
2 

1 
2 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
1 

. 
+ 

+ 
. 

1 
+ 

1 
+ 

. 
1 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
2 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
91

C
ir

ca
ea

 a
lp

in
a 

c 
1 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
. 

2 
1 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
. 

+ 
1 

. 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

. 
+ 

1 
88

G
ym

no
ca

rp
iu

m
 d

ry
op

te
ri

s 
c 

+ 
+ 

1 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
2 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

84
 



100

Н. Н. Лащинский, А. Ю. Королюк
П

ро
до

лж
ен

ие
 т

аб
ли

цы
 5

Та
бл
ич

ны
й 
но
м
ер

 
1 

2 
3 

4 
5 

6 
7 

8 
9 

10
11

12
13

14
15

 
16

17
18

19
20

21
22

23
24

25
26

27
28

29
30

31
 

32
 

С
 

G
al

iu
m

 tr
ifl

or
um

 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

84
At

ra
ge

ne
 si

bi
ri

ca
 

c 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
72

St
el

la
ri

a 
ho

lo
st

ea
 

c 
+ 

+ 
1 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
1 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
59

Ac
ta

ea
 e

ry
th

ro
ca

rp
a 

c 
+ 

+ 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
53

Ru
bu

s s
ax

at
ili

s 
c 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

47
Д
иа
гн
ос
ти
че
ск
ие

 в
ид
ы

 к
ла
сс
а 

M
ili

o 
ef

fu
si

–A
bi

et
et

ea
 si

bi
ri

ca
e 

 
St

el
la

ri
a 

bu
ng

ea
na

 
c 

+ 
+ 

1 
2 

1 
+ 

1 
2 

1 
1 

+ 
+ 

1 
+ 

1 
+ 

+ 
1 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
1 

+ 
. 

97
O

xa
lis

 a
ce

to
se

lla
 

c 
1 

2 
1 

1 
2 

2 
2 

2 
1 

2 
+ 

2 
2 

+ 
2 

+ 
+ 

1 
1 

1 
1 

+ 
2 

. 
1 

2 
1 

+ 
1 

2 
+ 

+ 
97

C
al

am
ag

ro
st

is
 o

bt
us

at
a 

c 
1 

+ 
+ 

+ 
1 

1 
+ 

1 
+ 

+ 
1 

+ 
1 

+ 
1 

+ 
1 

1 
+ 

1 
2 

+ 
2 

1 
2 

. 
1 

+ 
+ 

1 
+ 

2 
97

Pa
ri

s q
ua

dr
ifo

lia
 

c 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
94

Ac
on

itu
m

 se
pt

en
tr

io
na

le
 

c 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
91

D
ry

op
te

ri
s c

ar
th

us
ia

na
 

c 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

. 
. 

2 
. 

+ 
+ 

1 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
78

M
ili

um
 e

ffu
su

m
 

c 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
1 

1 
1 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
78

U
rt

ic
a 

di
oi

ca
 

c 
+ 

. 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

1 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
75

D
ry

op
te

ri
s d

ila
ta

ta
 

c 
. 

+ 
. 

2 
1 

1 
+ 

1 
+ 

1 
2 

+ 
1 

1 
. 

. 
2 

1 
+ 

1 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
1 

+ 
. 

+ 
69

П
ро
чи
е 
ви
ды

 
At

hy
ri

um
 fi

lix
-fe

m
in

a 
c 

1 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

2 
+ 

1 
+ 

2 
+ 

+ 
1 

+ 
2 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
2 

+ 
+ 

1 
+ 

10
0

M
ai

an
th

em
um

 b
ifo

liu
m

 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
2 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

94
Eq

ui
se

tu
m

 p
ra

te
ns

e 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
2 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

91
Th

al
ic

tr
um

 m
in

us
 

c 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
91

Eq
ui

se
tu

m
 sy

lv
at

ic
um

 
c 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

2 
1 

. 
+ 

. 
+ 

84
Ad

ox
a 

m
os

ch
at

el
lin

a 
c 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

63
Pu

lm
on

ar
ia

 m
ol

lis
 

c 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
63

C
ac

al
ia

 h
as

ta
ta

 
c 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

59
La

m
iu

m
 a

lb
um

 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

56
Vi

ci
a 

se
pi

um
 

c 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
53

Im
pa

tie
ns

 n
ol

i-t
an

ge
re

 
c 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

53
An

ge
lic

a 
sy

lv
es

tri
s 

c 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
50

G
al

iu
m

 b
or

ea
le

 
c 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

50
D

ip
la

zi
um

 si
bi

ri
cu

m
 

c 
. 

. 
1 

+ 
. 

+ 
. 

. 
1 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
2 

. 
. 

2 
2 

+ 
. 

. 
. 

2 
. 

. 
. 

2 
. 

. 
3 

+ 
47

C
al

am
ag

ro
st

is
 la

ng
sd

or
ffi

i 
c 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

44
Tr

ie
nt

al
is

 e
ur

op
ae

a 
c 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

38
C

in
na

 la
tif

ol
ia

 
c 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
1 

+ 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

34
Vi

ci
a 

sy
lv

at
ic

a 
c 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

34
Fi

lip
en

du
la

 u
lm

ar
ia

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

28
M

at
te

uc
ci

a 
st

ru
th

io
pt

er
is

 
c 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

1 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
1 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

28
D

el
ph

in
iu

m
 e

la
tu

m
 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
25

Rh
iz

om
at

op
te

ri
s s

ud
et

ic
a 

c 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
25

G
le

ch
om

a 
he

de
ra

ce
a 

c 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
22

La
th

yr
us

 v
er

nu
s 

c 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
19

Li
nn

ae
a 

bo
re

al
is

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
1 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

19
La

th
yr

us
 g

m
el

in
ii 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
16

Pa
eo

ni
a 

an
om

al
a 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
16



101

Синтаксономия темнохвойных зональных лесов южной тайги Западно-Сибирской равнины и гумидных... 

П
р

и
м

еч
а

н
и

е.
 В

ст
ре

че
ны

 в
 1

–2
 о

пи
са

ни
ях

: A
lli

um
 m

ic
ro

di
ct

yo
n 

[c
] 6

(+
), 

26
(+

); 
An

em
on

oi
de

s r
efl

ex
a 

[c
] 3

2(
+)

; A
ra

bi
s p

en
du

la
 [c

] 1
2 

(+
); 

At
ri

ch
um

 fl
av

is
et

um
 [d

] 1
0(

+)
; B

et
ul

a 
pe

nd
ul

a 
[a

2]
 1

1(
+)

, 2
8 

(2
); 

B.
 p

en
du

la
 [a

3]
 5

(+
), 

8 
(+

); 
B.

 p
ub

es
ce

ns
 [a

2]
 2

6 
(1

); 
Br

ac
hy

th
ec

iu
m

 sa
le

br
os

um
 [d

] 1
0 

(+
), 

16
 (2

); 
Br

ac
hy

th
ec

iu
m

 sp
. [

d]
 2

 (1
); 

C
al

am
ag

ro
st

is
 e

pi
ge

io
s [

c]
 2

6 
(+

); 
C

al
th

a 
pa

lu
st

ri
s 

[c
] 3

1 
(+

); 
C

ar
ex

 g
lo

bu
la

ri
s [

c]
 2

6 
(+

); 
C

ir
si

um
 h

et
er

op
hy

llu
m

 [c
] 1

0 
(+

); 
C

re
pi

s s
ib

ir
ic

a 
[c

] 9
 (+

), 
31

 (+
); 

D
ic

ra
nu

m
 p

ol
ys

et
um

 [d
] 6

 (+
); 

D
ip

ha
si

as
tr

um
 c

om
pl

an
at

um
 [c

] 1
0 

(+
); 

D
ry

op
te

ri
s c

ri
st

at
a 

[c
] 1

 (+
), 

3 
(1

); 
Eq

ui
se

tu
m

 s
ci

rp
oi

de
s 

[c
] 1

2 
(+

); 
G

al
iu

m
 p

al
us

tre
 [c

] 3
1 

(+
); 

G
. t

ri
fid

um
 [c

] 2
5 

(+
); 

G
ly

ce
ri

a 
lit

hu
an

ic
a 

[c
] 2

2 
(+

); 
G

oo
dy

er
a 

re
pe

ns
 [c

] 2
1 

(+
); 

La
th

yr
us

 h
um

ili
s 

[c
] 1

2 
(+

); 
Ly

co
po

-
di

um
 a

nn
ot

in
um

 [c
] 2

1 
(+

), 
32

 (+
); 

N
au

m
bu

rg
ia

 th
yr

si
flo

ra
 [c

] 2
2 

(+
), 

31
 (+

); 
O

rt
hi

lia
 s

ec
un

da
 [c

] 2
7 

(+
); 

Pe
lti

ge
ra

 s
p.

 [d
] 2

1 
(+

); 
Pi

nu
s 

si
bi

ri
ca

 [a
2]

 2
1 

(+
); 

P.
 s

yl
ve

st
ri

s 
[a

1]
 4

 (+
); 

Pl
ag

io
m

ni
um

 
co

nf
er

tid
en

s [
d]

 1
3 

(+
); 

P.
 c

us
pi

da
tu

m
 [d

] 1
3 

(2
), 

16
 (+

); 
P.

 d
ru

m
m

on
di

i [
d]

 1
0 

(2
); 

P.
 e

lli
pt

ic
um

 [d
] 3

1 
(2

); 
Po

ly
tr

ic
hu

m
 c

om
m

un
e 

[d
] 8

 (+
); 

Po
pu

lu
s t

re
m

ul
a 

[a
2]

 1
1 

(+
), 

27
 (2

); 
Py

ro
la

 ro
tu

nd
ifo

lia
 [c

] 
26

 (+
); 

Ra
nu

nc
ul

us
 re

pe
ns

 [c
] 2

2 
(+

), 
31

 (+
); 

Ru
bu

s a
rc

tic
us

 [c
] 8

 (+
), 

14
 (+

); 
R.

 m
at

su
m

ur
an

us
 [b

] 1
9 

(+
); 

Sa
lix

 c
ap

re
a 

[b
] 3

2 
(+

); 
Sa

ni
on

ia
 u

nc
in

at
a 

[d
] 1

6 
(+

); 
Sc

hi
za

ch
ne

 c
al

lo
sa

 [c
] 2

 (+
); 

Sc
iu

ro
-

hy
pn

um
 o

ed
ip

od
iu

m
 [d

] 1
3 

(+
); 

So
lid

ag
o 

vi
rg

au
re

a 
[c

] 3
1 

(+
); 

St
ac

hy
s s

yl
va

tic
a 

[c
] 1

5 
(+

), 
19

 (+
); 

Ta
ra

xa
cu

m
 o

ffi
ci

na
le

 [c
] 1

5 
(+

); 
Ti

lia
 c

or
da

ta
 [a

3]
 2

2 
(2

); 
Va

cc
in

iu
m

 v
iti

s-
id

ae
a 

[c
] 2

 (+
), 

12
 (+

); 
Ve

ro
ni

ca
 lo

ng
ifo

lia
 [c

] 1
2 

(+
); 

Vi
ci

a 
m

eg
al

ot
ro

pi
s [

c]
 2

1 
(+

); 
Vi

ol
a 

m
ir

ab
ili

s [
c]

 2
2 

(+
), 

27
 (+

).
Л

о
к

ал
и

те
ты

 о
п

и
са

н
и

й.
То

м
ск

ая
 о

бл
. Б

ак
ча

рс
ки

й 
р-

н:
 1

, 3
–5

, 1
1,

 1
3,

 1
5,

 1
8,

 2
0,

 2
8 

—
 с

ев
ер

не
е 

с.
 П

ар
би

г;
 2

 —
 о

кр
. с

. В
ы

со
ки

й 
Я

р;
 6

, 7
, 2

9 
—

 п
о 

до
ро

ге
 о

т 
П

ар
би

га
 н

а 
В

ы
со

ки
й 

Я
р;

 8
–1

0,
 1

4,
 1

7,
 1

9 
—

 б
ас

се
йн

 р
. А

нд
ар

ма
, о

кр
. с

. Б
ог

ат
ы

ре
вк

а;
 1

2 
—

 у
ро

чи
щ

е 
Н

ов
. М

ак
ар

ов
ка

; 1
6 

—
 о

кр
. с

. В
ы

со
ки

й 
Я

р;
 3

1 
—

 о
кр

. с
. П

ол
ы

ня
нк

а.
 Ч

аи
нс

ки
й 

р-
н:

 2
1 

—
 о

кр
. с

. К
ол

ом
ин

-
ск

ие
 Г

ри
вы

; 2
4 

—
 б

ас
се

йн
 р

. К
ул

ег
а,

 н
а 

С
В

 о
т 

по
с.

 П
од

го
рн

ое
; 2

5,
 3

2 
—

 о
кр

. д
. Ч

ем
он

да
ев

ка
. Ш

ег
ар

ск
ий

 р
-н

: 2
3,

 3
0 

—
 за

па
дн

ее
 с

. В
ор

он
ов

о.
 П

ар
аб

ел
ьс

ки
й 

р-
н:

 2
6 

—
 1

1 
км

 к
 С

З 
от

 с
. В

ы
-

со
ки

й 
Я

р.
 Т

ю
м

ен
ск

ая
 о

бл
., 

То
бо

ль
ск

ий
 р

-н
: 2

2 
—

 о
кр

. с
. Н

иж
. А

ре
мз

ян
ы

; 2
7 

—
 о

кр
. с

. В
ер

х.
 А

ре
мз

ян
ы

.
Д

ат
ы

 о
п

и
са

н
и

й:
 1

, 3
 —

 1
4.

08
.2

00
7;

 2
, 4

–7
, 1

1,
 1

3,
 1

5,
 1

8,
 2

0,
 2

8,
 2

9 
—

 1
5.

08
.2

00
7;

 8
–1

0,
 1

4,
 1

7,
 1

9 
—

 1
3.

08
.2

00
7;

 1
2 

—
 1

1.
08

.2
00

7;
 1

6 
—

 1
6.

08
.2

00
7;

 2
1 

—
 1

8.
08

.2
00

7;
 2

2 
—

 
10

.0
8.

20
13

; 2
3,

 3
0 

—
 2

9.
08

.2
00

7;
 2

4 
—

 1
9.

08
.2

00
7;

 2
6 

—
 0

9.
08

.2
00

8;
 2

5,
 3

2 
—

 1
7.

08
.2

00
7;

 2
7 

—
 3

1.
08

.2
00

8;
 3

1 
—

 1
0.

08
.2

00
7.

К
о

о
р

д
и

н
ат

ы
 о

п
и

са
н

и
й

 (
гр

ад
ус

 с
. ш

.–
гр

ад
ус

 в
. д

.):
 1

 —
 5

7.
26

25
9–

81
.4

87
21

, 2
 —

 5
7.

36
70

9–
 8

1.
91

95
3,

 3
 —

 5
7.

26
18

8–
 8

1.
48

77
6,

 4
 —

 5
7.

28
49

4–
81

.5
27

43
, 5

 —
 5

7.
28

71
2–

 8
1.

52
33

8,
 

6 
—

 5
7.

28
84

5–
81

.5
23

19
, 7

 —
 5

7.
28

64
3–

 8
1.

52
46

0,
 8

 —
 5

6.
90

80
8–

81
.5

88
39

, 9
 —

 5
6.

90
88

0–
 8

1.
58

83
9,

 1
0 

—
 5

6.
87

39
1–

 8
1.

51
95

1,
 1

1 
—

 5
7.

28
93

2–
 8

1.
55

18
1,

 1
2 

—
 5

6.
98

23
9 

–8
2.

42
53

7,
  

13
 —

 5
7.

28
75

3–
 8

1.
52

26
3,

 1
4 

—
 5

6.
92

28
9–

 8
1.

71
99

1,
 1

5 
—

 5
7.

32
9–

 8
1.

68
8,

 1
6 

—
 5

7.
36

85
3–

 8
1.

91
80

6,
 1

7 
—

 5
6.

92
19

9–
 8

1.
71

70
7,

 1
8 

—
 5

7.
28

85
5–

 8
1.

55
06

8,
 1

9 
—

 5
6.

92
24

7–
 8

1.
72

03
7,

  
20

 —
 5

7.
28

93
4 

–8
1.

55
45

1,
 2

1 
—

 5
7.

72
71

1–
 8

3.
17

93
9,

 2
2 

—
 5

8.
51

75
2–

 6
8.

66
85

2,
 2

3 
—

 5
6.

84
32

8–
 8

3.
38

79
5,

 2
4 

—
 5

7.
65

11
9–

 8
3.

14
97

5,
 2

5 
—

 5
7.

72
64

0–
 8

3.
17

83
9,

 2
6 

—
 5

8.
81

32
1–

 8
1.

15
99

9,
 

27
 —

 5
8.

35
32

1–
 6

8.
61

80
9,

 2
8 

—
 5

7.
28

82
1–

 8
1.

54
85

9,
 2

9 
—

 5
7.

28
44

6–
 8

1.
52

79
2,

 3
0 

—
 5

6.
86

08
6–

 8
3.

31
33

1,
 3

1 
—

 5
6.

89
38

2–
 8

2.
55

05
4,

 3
2 

—
 5

7.
72

57
1–

 8
3.

17
73

4.
 

А
вт

о
р

ы
 о

п
и

са
н

и
й:

 1
—

5,
 8

, 1
5,

 2
1,

 2
3,

 3
0 

—
 А

. Ю
. К

ор
ол

ю
к;

 6
, 7

, 1
2,

 2
2,

 2
5,

 2
9,

 3
1,

 3
2 

—
 Н

. Н
. Л

ащ
ин

ск
ий

; 1
0,

 1
6 

—
 О

. Ю
. П

ис
ар

ен
ко

; 1
1,

 1
8,

 1
9,

 2
6,

 2
8 

—
 М

. П
. Т

ищ
ен

ко
; 1

4,
 

20
, 2

7 
—

 Н
. В

. В
ет

лу
ж

ск
их

; 1
7,

 2
4 

—
 Л

. В
. В

ол
ко

ва
 .

Se
ne

ci
o 

ne
m

or
en

si
s 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
16

Ac
on

itu
m

 v
ol

ub
ile

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

16
C

on
io

se
lin

um
 ta

ta
ri

cu
m

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

16
Py

ro
la

 m
in

or
 

c 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
16

Po
le

m
on

iu
m

 c
ae

ru
le

um
 

c 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
16

La
ct

uc
a 

si
bi

ri
ca

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

13
M

al
ax

is
 m

on
op

hy
llo

s 
c 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

13
Li

liu
m

 p
ilo

si
us

cu
lu

m
 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
13

Ve
ra

tr
um

 lo
be

lia
nu

m
 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
9

El
ym

us
 c

an
in

us
 

c 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
9

Fr
ag

ar
ia

 v
es

ca
 

c 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
9

Lu
zu

la
 p

ilo
sa

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

9
M

el
ic

a 
nu

ta
ns

 
c 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

9
В
ид
ы

 м
ох
ов
ог
о 
яр
ус
а 

H
yl

oc
om

iu
m

 sp
le

nd
en

s 
d 

1 
2 

1 
+ 

2 
2 

3 
3 

1 
2 

. 
. 

2 
. 

. 
3 

. 
. 

. 
. 

2 
+ 

2 
. 

1 
2 

1 
. 

2 
2 

+ 
3 

69
Rh

yt
id

ia
de

lp
hu

s t
ri

qu
et

ru
s 

d 
2 

2 
2 

1 
2 

2 
2 

2 
2 

1 
. 

. 
+ 

. 
. 

2 
. 

. 
. 

. 
1 

. 
2 

. 
2 

+ 
. 

. 
3 

1 
. 

1 
59

Pl
eu

ro
zi

um
 sc

hr
eb

er
i 

d 
1 

1 
1 

+ 
. 

1 
1 

. 
. 

1 
. 

1 
. 

. 
. 

2 
. 

. 
. 

. 
1 

+ 
1 

. 
. 

+ 
1 

. 
1 

2 
. 

1 
53

M
ni

um
sp

.
d 

+ 
+ 

+ 
1 

2 
2 

. 
2 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

2 
. 

. 
+ 

. 
. 

2 
2 

. 
1 

41
Pt

ili
um

 c
ri

st
a-

ca
st

re
ns

is
 

d 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
19

C
lim

ac
iu

m
 d

en
dr

oi
de

s 
d 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

1 
. 

13
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Н. Н. Лащинский, А. Ю. Королюк
Та

бл
иц

а 
6

А
сс

оц
иа

ци
я 

Li
nn

ae
o 

bo
re

al
is

–A
bi

et
et

um
 si

bi
ri

ca
e

A
ss

oc
ia

tio
n 

Li
nn

ae
o 

bo
re

al
is

–A
bi

et
et

um
 si

bi
ri

ca
e

С
ом

кн
ут
ос
ть

 д
ре
ве
сн
ог
о 

яр
ус
а 

0.
7 

0.
7

0.
7

0.
7

0.
8

0.
7

0.
8

0.
6

0.
7

0.
7

0.
8

0.
6

0.
8

0.
8

0.
6

0.
7 

0.
8 

0.
5

0.
7

0.
8

0.
7

0.
7

0.
6

0.
6

0.
7

0.
6

0.
6

0.
7

0.
6

0.
5

0.
6

0.
7

0.
7 

П
ро
ек
ти
вн
ое

 п
ок
ры

ти
е 
яр
у-

 
са

, %
 

 
 

 
 

тр
ав
ян
о-
ку
ст
ар
ни

чк
ов
ы
й 

 
40

 
38

60
25

38
50

60
40

28
40

45
30

60
70

45
60

 
40

 
60

55
30

50
40

40
50

40
60

55
60

30
40

60
35

60
 

м
ох
ов
о-
ли
ш
ай
ни

ко
вы

й 
 

30
 

70
20

50
- 

50
70

80
- 

50
30

20
5

80
- 

30
 

- 
45

50
70

5
55

30
30

- 
30

45
20

10
0

60
30

80
5 

Ч
ис
ло

 в
ид
ов

 
48

 
43

47
42

46
47

38
39

45
32

43
48

48
47

48
50

 
59

 
48

42
46

56
61

45
47

45
51

50
49

46
45

54
51

54
 

Н
ом

ер
 о
пи

са
ни

я:
  

 по
ле
во
й 

L09-436 

07-511 

08-554 

07-485 

07-528 

L08-258 

L07-287 

mr08-034 

07-502 

07-488 

07-503 

07-504 

N08_18a 

L07-220 

07-531 

op07-018 

07-40.8 

L07-317 

08-405 

07-482 

op07-036 

L07-321 

L07-316 

07-452 

08-404 

07-480 

L07-224 

07-477 

N08_19f 

mr07-122 

07-484 

L08-428 

op07-076 

та
бл
ич

ны
й 

1 
2 

3 
4 

5 
6 

7 
8 

9 
10

11
12

13
14

15
16

 
17

 
18

19
20

21
22

23
24

25
26

27
28

29
 

30
31

32
33

 

Постоянство, % 

В
ид
ы

 д
ре
ве
сн
ог
о 
и 
ку
ст
ар
ни
ко
во
го

 я
ру
со
в 

Ab
ie

s s
ib

ir
ic

a 
a1

 
4 

3 
3 

2 
2 

3 
4 

2 
3 

3 
4 

2 
3 

5 
3 

3 
3 

3 
4 

4 
3 

3 
3 

2 
3 

4 
3 

3 
4 

3 
4 

4 
2 

10
0 

Pi
ce

a 
ob

ov
at

a 
a1

 
+ 

+ 
3 

+ 
3 

+ 
+ 

3 
2 

+ 
+ 

3 
2 

. 
2 

3 
3 

2 
+ 

2 
3 

2 
2 

3 
+ 

. 
2 

+ 
3 

. 
. 

2 
3 

88
 

Pi
nu

s s
ib

ir
ic

a 
a1

 
2 

3 
. 

3 
2 

2 
2 

+ 
2 

3 
+ 

2 
. 

+ 
+ 

. 
. 

1 
2 

. 
1 

2 
+ 

+ 
1 

. 
+ 

2 
+ 

. 
. 

. 
2 

73
 

Po
pu

lu
s t

re
m

ul
a 

a1
 

. 
2 

2 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

2 
2 

2 
+ 

2 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

2 
. 

. 
1 

. 
2 

. 
. 

. 
+ 

. 
52

 
Be

tu
la

 p
en

du
la

 
a1

 
. 

+ 
. 

2 
. 

. 
. 

. 
2 

. 
2 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

1 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
1 

. 
. 

39
 

B.
 p

ub
es

ce
ns

 
a1

 
+ 

. 
+ 

. 
. 

2 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
3 

. 
. 

1 
. 

+ 
. 

. 
1 

+ 
+ 

. 
2 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

33
 

Pi
nu

s s
yl

ve
st

ri
s 

a1
 

. 
. 

. 
2 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
9 

Ab
ie

s s
ib

ir
ic

a 
a3

 
3 

2 
2 

1 
+ 

. 
. 

1 
+ 

1 
1 

1 
. 

. 
2 

1 
2 

2 
2 

1 
1 

. 
3 

1 
2 

1 
. 

1 
. 

1 
1 

2 
. 

76
 

Pi
ce

a 
ob

ov
at

a 
a3

 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

1 
2 

1 
. 

70
 

Pi
nu

s s
ib

ir
ic

a 
a3

 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

1 
+ 

1 
. 

67
 

Po
pu

lu
s t

re
m

ul
a 

a3
 

. 
+ 

1 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
42

 
Be

tu
la

 p
en

du
la

 
a3

 
. 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
. 

1 
+ 

. 
. 

33
 

So
rb

us
 si

bi
ri

ca
 

b 
1 

1 
2 

1 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
2 

+ 
1 

1 
1 

+ 
1 

1 
1 

+ 
+ 

1 
1 

1 
+ 

1 
. 

+ 
1 

+ 
2 

97
 

Ru
bu

s i
da

eu
s 

b 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

91
 

Pa
du

s a
vi

um
 

b 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

. 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

85
 

Ro
sa

 a
ci

cu
la

ri
s 

b 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

67
 

Ri
be

s s
pi

ca
tu

m
 

b 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
+ 

2 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

55
 

D
ap

hn
e 

m
ez

er
eu

m
 

b 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

. 
+ 

55
 

C
ar

ag
an

a 
ar

bo
re

sc
en

s 
b 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
1 

. 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
42

 
Lo

ni
ce

ra
 x

yl
os

te
um

 
b 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

. 
42

 
Sa

m
bu

cu
s s

ib
ir

ic
a 

b 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

18
 

Sa
lix

 c
ap

re
a 

b 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

+ 
. 

15
 

Vi
bu

rn
um

 o
pu

lu
s 

b 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

9 
Sp

ir
ae

a 
m

ed
ia

 
b 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
9 

Д
иа
гн
ос
ти
че
ск
ие

 в
ид
ы

 а
сс
оц
иа
ци
и 

Li
nn

ae
o 

bo
re

al
is

–A
bi

et
et

um
 si

bi
ri

ca
e 

Li
nn

ae
a 

bo
re

al
is

 
c 

+ 
2 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
2 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
10

0 
Tr

ie
nt

al
is

 e
ur

op
ae

a 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
97

 
Lu

zu
la

 p
ilo

sa
 

c 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

76
 

O
rt

hi
lia

 se
cu

nd
a 

c 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
+ 

76
 

Ly
co

po
di

um
 a

nn
ot

in
um

 
c 

+ 
. 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
1 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
45

 
Va

cc
in

iu
m

 v
iti

s-
id

ae
a 

c 
+ 

+ 
+ 

1 
. 

. 
+ 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

. 
. 

33
 

Д
иа
гн
ос
ти
че
ск
ие

 в
ид
ы

 п
ор
яд
ка

 C
ar

ic
i m

ac
ro

ur
ae

–A
bi

et
et

al
ia

 si
bi

ri
ca

e 
и 
со
ю
за

 C
ar

ic
i m

ac
ro

ur
ae

–A
bi

et
io

n 
si

bi
ri

ca
e 

G
ym

no
ca

rp
iu

m
 d

ry
op

te
ri

s 
c 

+ 
1 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
2 

+ 
1 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
1 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
1 

+ 
+ 

+ 
10

0 
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Синтаксономия темнохвойных зональных лесов южной тайги Западно-Сибирской равнины и гумидных... 
C

ar
ex

 m
ac

ro
ur

a 
c 

1 
2 

3 
1 

2 
+ 

2 
. 

2 
2 

3 
2 

2 
2 

2 
2 

2 
3 

2 
2 

2 
+ 

2 
2 

2 
3 

3 
3 

+ 
2 

3 
2 

2 
97

 
Vi

ol
a 

se
lk

ir
ki

i 
c 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
91

 
Ru

bu
s s

ax
at

ili
s 

c 
+ 

1 
2 

+ 
. 

+ 
+ 

2 
+ 

+ 
+ 

+ 
2 

. 
+ 

. 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

85
 

G
al

iu
m

 tr
ifl

or
um

 
c 

+ 
. 

. 
. 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
82

 
Ae

go
po

di
um

 p
od

ag
ra

ri
a 

c 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

. 
. 

+ 
. 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
1 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 
+ 

1 
+ 

1 
. 

+ 
+ 

76
 

At
ra

ge
ne

 si
bi

ri
ca

 
c 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
. 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
+ 

+ 
. 

. 
+ 

+ 
70

 
Ac

ta
ea

 e
ry

th
ro

ca
rp

a 
c 

. 
+ 

+ 
+ 

+ 
. 

+ 
+ 

. 
. 

. 
+ 

. 
. 

. 
+ 

+ 
. 

+ 
. 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
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Синтаксономия темнохвойных зональных лесов южной тайги Западно-Сибирской равнины и гумидных... 

Союз Milio effusi–Abietion sibiricae выделен 
Т. И. Житлухиной (1988) и впоследствии вали-
дизирован Н. Б. Ермаковым (2003), согласно ко-
торому в состав союза входят 6 ассоциаций, рас-
пространенных в различных секторах низкогорий 
Алтае-Саянской ГО. К этому же союзу мы относим 
и позднее описанную асс. Saussureo latifoliae–
Abietetum sibiricae (Ермаков, 2013). Характери-
стика союза и входящих в его состав синтаксонов 
содержится в соответствующих публикациях (Ер-
маков, 2003, 2013).

Заключение

Класс Milio effusi–Abietetea sibiricae объединя-
ет гемибореальные темнохвойные и смешанные 
леса континентальных районов Северной Азии 
в понимании L. Hämet-Ahti (1963, 1981). Отличи-
тельными особенностями сообществ являются:

•	 доминирование в древостое пихты сибир-
ской при постоянном, иногда значительном 
участии мелколиственных деревьев;

•	 хорошее развитие подпологового травяного 
покрова, образованного преимущественно 
травянистыми многолетними мезофитами;

•	 сочетание во флористическом составе эле-
ментов бореальной и неморальной флоры;

•	 слабое развитие напочвенного мохового по-
крова.

Основной ареал лесов класса расположен в об-
ластях, не испытывавших покровных плейстоцено-
вых оледенений и характеризующихся в настоящее 
время наибольшей тепло- и влагообеспеченностью 
в пределах лесной зоны и горно-лесного пояса. На 
Западно-Сибирской равнине леса класса представ-
ляют зональную растительность подзоны южной 
тайги, а в низкогорьях гумидных секторов Алтае-
Саянской ГО — фоновую растительность подпояса 
черневых лесов.

В классе Milio effusi–Abietetea sibiricae выде-
лены 2 порядка. Порядок Carici macrourae–Abie-
tetalia sibiricae представляет зональные равнинные 
темнохвойные леса подзоны южной тайги Запад-
ной Сибири, а также их производные варианты. 
Порядок Abietetalia sibiricae объединяет низкогор-
ные черневые леса с доминированием хвойных и 
расположенные выше горные темнохвойные леса 
горно-таежного пояса гумидных районов Алтае-
Саянской ГО. При дальнейшем развитии синтак-
сономии класса можно ожидать увеличение его 
разнообразия за счет коротко- и длительнопро-
изводных смешанных и мелколиственных лесов 
южной тайги и гумидных низкогорий гор Южной 
Сибири, а также за счет включения в его состав 
синтаксонов, представляющих начальные стадии 
рядов заболачивания, широко представленные 
в равнинных ландшафтах.
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Summary

The dark-coniferous forests of the West Siberian 
southern taiga subzone are quite unique. They deter
mine a specific of the Ob’-Irtysh geobotanical field in 
a sense of V. B. Sochava (1948) together with the West 
Siberian zonation type (Shumilova, 1979). The main 
features of zonal southern taiga forests are:

•	 dominance of Abies sibirica in a tree layer;
•	 species-rich shrub layer;
•	 poor ground moss cover;
•	 well developed herb layer with a constant 

presence of nemoral species.
We consider the southern taiga forests as hemi

boreal after L. Hämet-Ahti (1963, 1981). 
We described the zonal dark-coniferous forests 

of southern taiga in Milio effusi–Abietetea sibiricae 
class first proposed by T. I. Zhitlukhina (1988) for the 
forests in the North-East Altai. Significant increasing of 
the area studied and existing syntaxa diversity make it 
necessary to change a diagnostic species group. A new 
combination of diagnostic species includes Abies 
sibirica, Padus avium, Lonicera xylosteum, Daphne 
mezereum, Rubus idaeus, Aconitum septentrionale, 
Dryopteris dilatata (incl. D. expansa), D. carthu-
siana, Urtica dioica, Milium effusum, Calamagrostis 
obtusata, Paris quadrifolia, Allium microdictyon, Stel-
laria bungeana, Oxalis acetosella, Circaea alpina. 

Most of Milio effusi–Abietetea sibiricae class 
communities occur in the West Siberian plain, which is 
relatively geologicaly young. Due to this fact a flora of 
southern taiga is mostly allochtonic formed by species 
migrations from the Eastern Europe and the Southern 
Siberian mountains. Among the diagnostic species 
the main dominants of tree layer (Abies sibirica) and 
herb layers (Calamagrostis obtusata and Aconitum 
septentrionale) have the North Asian distribution. 
Two shrub species Lonicera xylosteum and Daphne 
mezereum are European ones and two herbaceous 
species (Allium microdictyon and Stellaria bungeana) 
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are represented in Europe by vicariant species. All 
other diagnostic species are Eurasian or Holarctic. 
Wide distribution of few species, in particular ferns, 
could be explained by the antiquity of taiga flora 
(Tolmachev, 1954).

Typical habitats of Milio effusi–Abietetea 
sibiricae forests are the most humid areas with annual 
precipitation about 500–600 mm on plains and more 
than 800 mm in mountains.

Soils on plains developed under these communities 
are deeply podzolised type with second humus 
horizon. In the low-mountains the deeply podzolised 
soddy-podzolic soils correlate to the area of Milio 
effusi–Abietetea sibiricae forests distribution.

The northern limit of southern taiga perfectly 
coincides with the southern border of the largest 
Pleistocene glaciations. The low mountains of Altai-
Sayan system were never glaciated. The thick loess 
deposits help to survive some nemoral plant species in 
the isolated refuges.

Milio effusi–Abietetea sibiricae class consists of 
two orders.

The order Carici macrourae–Abietetalia sibiri
cae comprises zonal dark-coniferous forests of the 
West Siberian southern taiga subzone and their 
successional variants. Diagnostic species are the same 
as for Carici macrourae–Abietion sibiricae alliance 
and Aegopodio podagrariae–Abietetum sibiricae 
association: Gymnocarpium dryopteris, Rubus saxa
tilis, Carex macroura, Aegopodium podagraria, Viola 
selkirkii, Galium triflorum, Atragene sibirica, Actaea 
erythrocarpa, Ribes spicata, Stellaria holostea. It 
contains the alliance Carici macrourae–Abietion 
sibiricae and three associations. One of these was 
previously described by N. B. Ermakov but two others 
are new. 

Aegopodio podagrariae–Abietetum sibiricae 
association includes the primary zonal coniferous 
forests of the West Siberian southern taiga as well as 
successional stages after some catastrophic events 
(crown fires, windfall, etc.). Usually it is characterized 
by closed canopy with Abies sibirica dominance, 
species-rich shrub layer and well-developed herb layer 
with high coverage of Carex macroura, Aegopodium 
podagraria, Stellaria bungeana, Oxalis acetosella and 
Calamagrostis obtusata. 

Linnaeo borealis–Abietetum sibiricae association 
comprises the zonal coniferous forests grown in the 
northern part of southern taiga subzone. Its diagnostic 
species: Linnaea borealis, Trientalis europaea, Luzula 
pilosa, Orthilia secunda, Lycopodium annotinum, 
Vaccinium vitis-idaea are common for the Vaccinio-
Piceetea class communities. In contrast with previous 
association Linnaeo borealis–Abietetum sibiricae 
communities are characterized by multi-dominant 
tree layer with slight predominance of Abies sibirica; 
shrub layer is sparse and not so species-rich, in herb 
layer the main dominants are Carex macroura, Oxalis 

acetosella, Calamagrostis obtusata, Gymnocarpium 
dryopteris and sometimes big ferns. Moss cover is 
about 20 to 40% of soil surface.

The order Abietetalia sibiricae consists of low-
mountain chernevaya taiga and dark-coniferous 
mountain forests of the Altai-Sayan humid 
sectors. A set of diagnostic species includes Ribes 
atropurpureum, Saussurea latifolia, Geranium albiflo
rom (incl. G. krylovii), Euphorbia lutescens, Myoso
tis krylovii, Viola uniflora, Dryopteris filix-mas, 
Heracleum dissectum, Trollius asiaticus, Anemonoides 
altaica, Corydalis bracteata, Erythronium sibiricum. 
The most of diagnostic species are north-Asian or 
south-Siberian ones. Many of them are mountainous 
restricted to the Altai-Sayan mountain system. This 
order includes one alliance Milio effusi–Abietion 
sibiricae previously described by T. I. Zhitlukhina 
and N. B. Ermakov. Seven associations belonging 
to this alliance were described and characterized by 
N. B. Ermakov (2003).

When thinking about further development of the 
class syntaxonomy we expect the diversity increasing 
by serial communities of mixed and small-leaved 
forests and swampy forests on a plain. We do not 
discuss western and eastern class limits now. No 
doubt that distribution area of the new class is wider 
than the West Siberia but to describe its limits and an 
interaction with neighboring classes some additional 
materials are needed. 
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